Sygn. akt I C 2180/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 marca 2016 T.

Sad Rejonowy we Wloclawku Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSR Marta Budkowska
Protokolant: Maja Ziotkowska

po rozpoznaniu w dniu 26 lutego 2016 roku we Wloclawku
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. C.

przeciwko Z. M.

0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczna

1. uznaje za bezskuteczna w stosunku do powoda A. C. umowe darowizny udzialu w wysoko$ci do Y2 czeéci w
ograniczonym prawie rzeczowym — spoldzielczym wlasno$ciowym prawie do lokalu mieszkalnego znajdujacego sie w
zasobach (...) Spo6ldzielni Mieszkaniowej we W., polozonego we W. przy Placu (...) oznaczonego numerem 28, zawartg
w formie aktu notarialnego w dniu 30 grudnia 2008 r. przed notariuszem I. R.. A. (...) przez A. M. (1) i Z. M., celem
zaspokojenia wierzytelno$ci powoda wobec A. M. (1) wynikajacych z pkt I i IT wyroku zaocznego Sadu Rejonowego
we Wloclawku z dnia 18 stycznia 2011 r. wydanego w sprawie V GC 369/10 utrzymanego w mocy wyrokiem Sadu
Rejonowego we Wloclawku z dnia 7 kwietnia 2011 r. w sprawie V GC 369/10 w kwocie 60.210 zl wraz z ustawowymi
odsetkami i kosztami procesu;

2. zasgdza od pozwanej Z. M. na rzecz powoda A. C. kwote 3.917 zi (trzy tysigce dziewieéset siedemnascie zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw procesu w tym kwote 3.600 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego powoda.

3. nakazuje pobra¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego we Wloclawku kwote 2.700 z} tytulem
czesci oplaty sadowej od pozwu od ktorej uiszczenia zwolniony byl powdd.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 10 grudnia 2012 r. powod A. C. domagal sie uznania za bezskuteczna w stosunku do siebie
umowy z dnia 30 grudnia 2008 r. mocg ktérej A. M. (1) darowala pozwanej Z. M. udzial w wysokoéci Y2 w
ograniczonym prawie rzeczowym — spdldzielczym wlasnoSciowym prawie do lokalu mieszkalnego polozonego przy
ul. (...) we W. na podstawie ktorej to czynno$ci pozwana nabyla korzy$¢ majatkowa, za§ A. M. (1) dzialala ze
Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze jest wierzycielem A. M. (1),
wspolnika Przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0. i czlonka Zarzadu tej Spoltki, ponoszacej odpowiedzialno$é za zobowigzania
spotki. Przystugujace powodowi w stosunku do A. M. (1) wierzytelnoSci wynikaja z prawomocnych wyrokow sadow
pracy, moca ktoérych zasadzone zostaly na rzecz powoda naleznosci tytutem odszkodowania i ekwiwalentu za urlop.
Powodd podniosl, ze zlozyl do Komornika sadowego wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko
dawnemu pracodawcy. A. M. (1) dzialajac ze Swiadomoscig pokrzywdzenia powoda (z uwagi na pogarszajacg sie
sytuacje majatkowa i finansowa prowadzonego przez nia przedsiebiorstwa spolki (...), nieregulowanie zobowigzan i
narastajaca spirale zadluzenia) wyzbyla sie majatku, a w szczegélnosci za$ darowala swojej corce, Z. M. przystugujacy



jej udzial do Y2 cze$ci w ograniczonym prawie rzeczowym — spoéldzielczym wilasno$ciowym prawie do lokalu
mieszkalnego polozonego we W. przy Placu (...) oznaczonego numerem 28. Pow6d podniost nadto, ze podstawa
osobistej odpowiedzialno$ci A. M. (1) za zobowigzania spolki (...) jest wyrok zaoczny Sadu Rejonowego we Wloclawku
zapadly w sprawie V GC 217/11, utrzymany nastepnie w mocy orzeczeniem z dnia 21 czerwca 2012 r., ktérym zasgdzono
od wyzej wymienionej na rzecz powoda kwote 30.496,36 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16 lipca 2011 r. do
dnia zaplaty. Powdd podkreslil, ze pozwana Z. M. jest cérka dtuzniczki A. M. (1), co uzasadnia domniemanie, ze dziatata
ze $wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. W ocenie powoda spelnione zostaty przestanki uznania w/w czynnosci
tj. umowy darowizny z dnia 30 grudnia 2008 r. za bezskuteczna w stosunku do powoda.

Pozwana Z. M. w odpowiedzi na pozew z dnia 7 pazdziernika 2013 r. wniosla o oddalenie powodztwa w caloéci
i zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu swojego
pisma pozwana wskazala, ze zaprzecza w calo$ci twierdzeniom pozwu. Podniosla, ze w dniu zawierania umowy
darowizny nie mogla mieé¢ §wiadomosci, ze A. M. (1) dziala z pokrzywdzeniem wierzycieli, bowiem w danej chwili
powdd nie byt wierzycielem A. M. (1), powodowi nie przystugiwaly w stosunku do niej zadne wierzytelnoSci. Zgodnie
z twierdzeniem pozwanej wierzytelno$¢ powoda powinna istnie¢ zaré6wno w chwili dokonywania przez dluznika
czynno$ci zaskarzonej skarga paulianska, jak réwniez w chwili wytoczenia powodztwa. Ten warunek nie zostal w
niniejszej sprawie spelmiony. Postepowania wobec spoélki (...) toczyly sie dopiero w 2010 r. za$ spotka stala sie
niewyplacalna na skutek zdarzen niezaleznych od A. M. (1) pelnigcej w niej funkcje czlonka zarzadu. Jednoczeénie
pozwana nie posiadala w chwili dokonywania czynnosci zadnej wiedzy, co do kondycji finansowej sp6tki. Ponadto
w chwili dokonywania czynnoéci Z. M. nie zamieszkiwata wspélnie z matka, studiowala w W. i w domu rodzinnym
bywala sporadycznie, najczesciej w zwiazku z okoliczno$ciowymi uroczystos$ciami.

Powyzsze stanowiska strony podtrzymaly w dalszych pismach procesowych oraz na ostatniej, bezposrednio
poprzedzajacej wydanie wyroku rozprawie w dniu 26 lutego 2016 .

Sad Rejonowy ustalil, co nastepuje:

W dniu 30 grudnia 2008 r. przed notariuszem I. W. we W. (Rep. A Nr 25168/2008) zostala zawarta pomiedzy A. M.
(1) i jej corka Z. M. umowa darowizny udzialu w wysokosci do ¥2 czeéci w spdldzielczym wlasnosciowym prawie do
lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego we W. przy ul. (...) znajdujacego sie w zasobach (...) Spdldzielni Mieszkaniowej
we W.. Na mocy tejze umowy réwniez brat A. T. (1) P. i jego zona D. P. darowali rowniez swojej corce P. P. (2)
udzial w wysokoéci %2 czeSci w w/w prawie. Przedmiotowe prawo A. M. (1) i jej brat T. P. nabyli w dniu 18 wrze$nia
2006 r. na mocy umowy sprzedazy sporzadzonej przed notariuszem I. R.. A Nr (...) od swoich rodzicow tj. od S. i
A. malzonkoéw P. i na ich rzecz w w/w umowie ustanowiona zostala sluzebno$¢ osobista mieszkania polegajaca na
bezplatnym dozywotnim zamieszkiwaniu w powyzszym lokalu mieszkalnym wraz z prawem korzystania ze wszystkich
wspolnych pomieszczen i urzadzen.

Dowdd:akt notarialny R. A z dnia 30 grudnia 2008 r, k. 121 - 126

W chwili zawierania umowy darowizny Z. M. miala 26 lat, mieszkala w W., gdzie studiowala. W 2001 r. podjela studia
jezykowe. Stolica stanowila jej centrum zyciowe. Pozwana jest jedynym dzieckiem A. M. (1). Podczas studiéw we W.
bywala raz na okolo dwa miesiace — przyjezdzala w odwiedziny do rodzicéw, nocowala u nich. A. i Z. malzonkowie M.
czesto odwiedzali corke w W.. Z. M. pozostawala z matka, z ktéra miala blizsze relacje niz z ojcem, w stalym kontakcie
telefonicznym. Na I roku studiéw w 2001r. pracowala w bibliotece na UW. Do 2010 r. udzielala réwniez korepetycji z
jezyka angielskiego i francuskiego, w 2007 r. byla zatrudniona w szkole jezykéw obcych, od 2009 r. na tzw. ,etacie”. W
2008 r. pozwana utrzymywala sie z dochoddw, jakie uzyskiwata z korepetycji w nieustalonej i niewykazanej wysokoSci,
ale przede wszystkim zrédlem jej utrzymania byly pieniadze, ktére otrzymywala od rodzicow i w duzej mierze od
dziadkow ze strony jej matki.

Takze w czasie studidw pozwanej zdarzalo sie, ze bywala w siedzibie sp6lki w N., gdzie jej matka A. M. (1) byla
czlonkiem zarzadu, zas brat matki, wujek pozwanej - T. P. penit funkcje prezesa zarzadu. W spélce pracowal rowniez



mazA. M. (1) iojciec pozwanej — Z. M. (1), ktoéry w 2008 r. zmuszony sytuacja finansowa spotki zwigzana z zadluzeniem
z tytulu zaleglych skladek na ZUS i wynagrodzen pracownikéw przebywal na urlopie bezptatnym.

Pozwana wiedziala, cho¢ bez szczegétow, o problemach (...) Sp. z 0.0. A. M. (1) w rozmowach z corka na temat
finansowania jej utrzymania na studiach w W. moéwila o trudnej sytuacji spélki i problemach finansowych z tym
zwigzanych.

W polowie 2008 r. z powodu probleméw finansowych w spolce (...) pozyczala pieniadze od J. G. na utrzymanie jej
corki wW.. O pozyczkach udzielanych A. M. (1) przez J. G. wiedziala jej bliska i wieloletnia kolezanka M. B.. Udzielenie
pozyczki na potrzeby corki zostalo poprzedzone rozmows telefoniczng pomiedzy Z. M. a jej matka, w czasie ktorej
pozwana sygnalizowala matce, ze potrzebuje pieniedzy.

Dowdd: zeznania powoda A. C., k. 294 v — 295
cze$ciowo zeznania pozwanej Z. M., k. 295 — 295 v
zeznania Swiadka R. P., k. 216 — 216 v

zeznania Swiadka J. G., k. 197 — 198, 265 — 265 v
czeSciowo zeznania Swiadka M. B., k. 198 — 198 v
potwierdzenie przelewu, k. 221

W roku 2008 A. M. (1) pelita funkcje czlonka zarzadu Spéiki (...) Spotka z o.0. z siedziba w N., byta rowniez wraz
z bratem T. P., jej wspolniczka. Przedmiotem dzialalnoSci spo6tki byla produkcja i sprzedaz rolek do taSmociagéw
wykorzystywanych w kopalniach. Spoétka dobrze prosperowala do przelomu 2007 i 2008 r. cho¢ juz wcze$niej
zdarzaly sie problemy z jej plynnoscia finansowa. Problemy te nasilily sie w polowie 2008 r. Znaczne wydatki
wlasne, nie znajdujace pokrycia w rachunkach byly one ksiegowane jako zaliczki dla czlonkéw zarzadu. W zwigzku z
poziomem tych wydatkéw pojawily sie problemy z platno$ciami dla kontrahentéw spoétki oraz wyplata wynagrodzen
dla pracownikéw. Wobec braku $rodkéw finansowych na zakup materialow firma nie dostarczala w terminie
wyprodukowanego towaru i zaczela traci¢ kontrahentéw. W efekcie znaczacemu obnizeniu ulegly przychody spéiki,
a w polowie 2009 r. spolka przestala przynosi¢ jakiekolwiek dochody. W drugiej polowie 2008 r. Spotka posiadata
nieuregulowane naleznoéci wobec swoich pracownikéw (nie tylko wobec powoda, ale réwniez w stosunku do K. S., K.
R, W.G,J.S.J.J.,Z. M. (2), T. Z., M. M. (2), A. G.1A. C.) z tytulu zaleglych wynagrodzen i skladek ZUS za okres
od polowy 2008 r. do polowy 2009 r. Wiekszo$§¢ wyrokow zasadzajacych od spotki nalezno$ci na rzecz pracownikow
zostala wydana przez Sad Pracy we W. w 2008 r. Liczne egzekucje byly jedynie czeSciowo skuteczne.

(...) Sp. z 0.0. w 2006 1. wynidsl 194.224,89, w 2007 r. — 18.663,16, zas§ w 2008 r. 16.368,36 zl. Przychod Spotki w
latach 2006 r. — 2008 r. wynosil odpowiednio: 2.203.611,40 zl, 1.190.991,83 zt i 656.938,70 z1

Dowod:zeznania powoda A. C., k. 294 v — 295
zeznania Swiadka J. G., k. 197 — 198, 265 — 265 v
zeznania Swiadka Z. M. (1), k. 198 - 199

cze$ciowo zeznania $wiadka R. P., k. 216 — 216 v
cze$ciowo zeznania §wiadka A. M. (1), k. 199v — 200
cze$ciowo zeznania $wiadka M. B., k. 198 — 198 v

zaSwiadczenie o niezaleganiu w podatkach, k. 127 — 128



zeznanie PIT za 2006 r., k. 129 — 131
zeznanie PIT za 2007 1., k. 131 — 134
zeznanie PIT za 2008 r., k. 135 — 138
o$wiadczenie o wysoko$ci przychodu i dochodu, k. 139

Powod A. C. byl zatrudniony w spoélce (...) Sp. z o.0. z siedziba w N. od kwietnia 2005 r. do czerwca 2009 r. na
stanowisku kierownika zaopatrzenia.

Wyrokiem zaocznym zastrzezonym z dnia 15 grudnia 2010 r. wydanym w sprawie sygn.. akt: IV P 382/10 Sad
Rejonowy we Wloclawku zasadzit od (...) Sp. 0.0. na rzecz powoda A. C. kwote 14.515,96 zl tytulem ekwiwalentu za
niewykorzystany urlop wypoczynkowy oraz kwote 13.500 zl tytulem odszkodowania tj. lacznie kwote 28.015,96 zt.
Powodztwo w tej sprawie zostalo przez powoda wniesione w dniu 2 listopada 2010 .

Wyrokiem z dnia 23 marca 2010 r. wydanym w sprawie sygn.. akt: IV P 296/09 Sad Rejonowy we Wloclawku zasadzit
od (...) Sp. 0.0. na rzecz powoda A. C. kwote 55.750 zl tytutem wynagrodzenia za prace za okres od dnia 1 czerwca
2008 r. do dnia 17 czerwca 2009 r. oraz kwote 3.960 zl tytulem zasitku chorobowego za okres od dnia 18 czerwca 2009
r. do dnia 20 lipca 2009 r. Powddztwo w sprawie sygn.. akt: IV P 296/09 zostalo wniesione w dniu 21 sierpnia 2009 r.

Dowdd:zeznania powoda A. C., k. 294 v — 295

zeznania $wiadka J. G., k. 197 - 198

akta sprawy IV P 382/10, k. 2- 3, 4,18 — 18 v, 20

akta sprawy IV P 296/09, 2-3. 21 — 22, 26,92 — 92V, 93 — 93 V
pozew z dnia 17 sierpnia 2009 r., k. 162

pozew z dnia 2 listopada 2010 r., 167

Z powodu bezskutecznoéci egzekucji skierowanej do majatku spolki (...) zarzadzanej przez A. M. (1) powod wystapil z
powodztwem o zasadzenie przystugujacych mu wierzytelnosci od czlonkéw zarzadu spotki na zasadzie art. 299 k.s.h.
Wyrokiem zaocznym z dnia 18 stycznia 2011 r. wydanym w sprawie sygn. akt: V GC 369/10 (utrzymanym nastepnie
w mocy wyrokiem z dnia 7 kwietnia 2011 r.) Sad Rejonowy we Wloclawku zasadzit od A. M. (1) i T. P., solidarnie, na
rzecz powoda A. C. kwote 60.210 zt wraz z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu.

Dowod:zeznania powoda A. C., k. 294 v — 295

akta sprawy V GC 369/10, wyrok SR we Wloclawku z dnia 18 stycznia 2010 1., k. 42
akta sprawy V GC 369/10, wyrok z dnia 7 kwietnia 2011 r., k. 103

akta sprawy V GC 369/10, uzasadnienie wyroku k. 105 — 106 v

akta sprawy V GC 369/10, postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnoSci, k. 126
akta sprawy V GC 217/13, k. 2-3, 14 — 15, 19, 29 — 31, 45, 96, 100

W dniu 11 pazdziernika 2010 r. dtuzniczka A. M. (1) zlozyla przed Sadem Rejonowym we Wloclawku wykaz majatku
wskazujace, ze w ostatnim roku podatkowym — 2009 nie osiggnela zadnego dochodu. Podala, ze jest zameldowana na
stale na ul. (...) we W, ktdre to mieszkanie uzyczyla jej corka — jego wlascicielka. Wskazala jednoczeénie, ze toczyly sie
przeciwko niej jako dluznikowi liczne postepowania egzekucyjne wymieniajac ich sygnatury. Nadto podala, ze oprocz



wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego bedacego przedmiotem umowy darowizny w dniu 30 grudnia 2008
r. posiada wlasno$ciowe spoldzielcze prawo do lokalu nr (...) polozonego w W. przy ul. (...) (mieszkanie, w ktorym
zamieszkiwatla i zamieszkuje jej corka Z. M.), ktore zostato zakupione 12 czerwca 2007 r. za kwote 410.000 zt. i ktorego
zakup zostal skredytowany przez éwczesny (...) Bank S.A., na rzecz ktérego zostala wpisana w ksiedze wieczystej
prowadzonej dla tegoz lokalu (...) hipoteka umowna kaucyjna do kwoty 205.000 zl. i zwykla na kwote 410.000 zl.,
w ksiedze wieczystej ujawnione sa rowniez hipoteki przymusowe na rzecz Naczelnika Urzedu Skarbowego we W. w
kwocie 90.644,10 zl. i w kwocie 4.270,31 zl. wynikajace z naleznosci objetych tytulami wykonawczymi wydanymi w
2011 1. A. M. (1) podala jednoczesnie, ze nie posiada zadnych zasobow pienieznych, nie otrzymuje wynagrodzenia z
umowy o prace i z umow zlecenia, a nadto od lutego 2010 r. prowadzi dzialalno$é gospodarcza (sprzedaz wegla), ktora
na dzien skladania wykazu nie przynosi dochodéw, trwa jej rozruch. Dluzniczka podniosta, ze nie posiada zadnych
wierzytelno$ci z rent, emerytur, innych $wiadczen z ubezpieczenia spolecznego oraz z opieki spolecznej, zadnych
wierzytelno$ci z papierow warto$ciowych, udzialbw w spoélkach cywilnych i handlowych, gdyz spélka z o.o. (...)
zaprzestala dzialalnoSci. Dodatkowo wskazala, Ze nie posiada wierzytelno$ci z tytulu praw autorskich i wynalazczych
ani innych praw majatkowych, nadto nie posiada zadnych cennych ruchomosci, w tym samochodow i innych pojazdéw
mechanicznych, za$ narzedzia, maszyny, narzedzia gospodarcze zostaly sprzedane w toku egzekucji przez komornika
sadowego A. T. (2). Warto$¢ ruchomosci stanowiacych wyposazenie mieszkania dluzniczka okreslila na kwote 5.000
z}. Wskazala, ze nie posiada zadnego sprzetu sportowego, ani innego majatku, za wyjatkiem obraczki i pier$cionka nie
posiada przedmiotéw zlotych, srebrnych ani innych kosztownoSci.

Sytuacja finansowa A. M. (1) nadal jest zla, tocza sie przeciwko niej postepowania egzekucyjne, ktore nie przynosza
wierzycielom zaspokojenia.

Dowdd: zeznania Swiadka M. B., k. 198

zeznania Swiadka Z. M. (1), k. 198 - 199

wykaz majatku, akta sprawy I Co 3444/10, k. 44 - 47
wydruk treéci ksiegi wieczystej

Komornik sadowy A. T. (2) prowadzil postepowania egzekucyjne z wniosku wierzycieli przeciwko P.W. (...) sp. z 0.0.
w N. w liczbie okolo 20, z tym, ze wszystkie one byly bezskuteczne albowiem spdtka od okoto dwdch lat nie prowadzi
dzialalnoSci gospodarczej. Przedmiotowe wierzytelno$ci pochodzily cze$ciowo z 2008 r. i 2009 r., a jedna nawet z
2007 1., ich egzekucja prowadzona byla w sprawach Km 361/08-373/08, Km 677/08-678/08, Km 892-894/08, Km
991/08, Km 1136/07, Km 105/09, Km 114/09, Km 212/09 .

Postepowania egzekucyjne prowadzone przez Komornika A. T. (2) z wniosku A. C. przeciwko dtuznikowi P.W. (...) Sp.
70.0.w N. pod sygnaturami Km 553/10 i Km 1699/10 zostaly umorzone w marcu 2011 r. z uwagi na ich bezskutecznos¢.

Dowdd: pismo Komornika A. T. (2) z dnia 8 kwietnia 2011 r., akta sprawy V GC 217/11, k. 4
pismo Komornika A. T. (2) z dnia 19 stycznia 2015 1., k. 254

Na dzien zamkniecia rozprawy A. C. przyshugiwaly w stosunku do A. M. (1) wierzytelnoSci w wysokoSci wynikajacej
z wyroku zaocznego z dnia 18 stycznia 2011 r. wydanego w sprawie V GC 369/10 (utrzymanego nastepnie w mocy
wyrokiem z dnia 7 kwietnia 2011 r.) ktéremu nadano rygor natychmiastowej wykonalnosci.

W toku postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sagdowego W. W. (1) z wniosku A. C. przeciwko
A. M. (1), na podstawie tytulu wykonawczego w postaci wyroku zaocznego Sadu Rejonowego we Wloclawku z dnia 18
stycznia 2011 r. sygn. akt: V GC 369/10 zaopatrzonego w klauzule wykonalnos$ci postanowieniem Sadu Rejonowego we
Wiloclawku z dnia 28 stycznia 2011 r. stwierdzono, ze zaleglo$¢ na dzien 3 marca 2015 r. wynosila 46.556,47 zl tytulem
nalezno$ci gldwnej oraz 21.218,54 zl tytulem odsetek do dnia 3 marca 2015 r. oraz koszty postepowania egzekucyjnego.



W sprawie egzekucyjnej Km 3031/11 prowadzonej przez komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy
— Woli w W. A. M. (2) z wniosku powoda przeciwko A. M. (1) (na podstawie wyroku z dnia 18 stycznia 2011 r. V GC
369/10) zostalo zajete spoldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego polozonego przy ul. (...) w W. nalezace
do A. M. (1), o wartoéci 307.000 zl. Na dzien 11 marca 2015 r. zalegtoéci dtuzniczki wobec wierzyciela A. C. wynosily
46.556,47 7zl tytulem naleznoéci gléwnej, 21.300,18 zl tytutem odsetek oraz koszty postepowania egzekucyjnego.

Egzekucja z wniosku powoda pozostaje nadal bezskuteczna.
Dowod:zaswiadczenie Komornika W. W. (1) z dnia 3 marca 2015 1., k. 280
za$wiadczenie Komornika A. M. (3) z dnia 11 marca 2015 r., k. 285
zawiadomienie o terminie opisu i oszacowania, k. 222

za$wiadczenie z dnia 16 paZzdziernika 2013 r., k. 166

pismo Komornika A. T. (2) z dnia 19 stycznia 2015 r., k. 254

akta egzekucyjne komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym we WloctawkuWitolda W. sygn. akt Km 1354/12, k.
1,4, 5, 8,63 — 63 v, 113, 115, 152 — 153, 154, 155, 166 — 167, 170 — 171, 180 — 181, 209, 212 — 212V, 238, 277 — 278, 206,
297, 298, 307 — 308, 317 — 318, 334 — 335, 355, 359, 360 — 360V, 362 — 369, 321V, 383,

akta egzekucyjne komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy — Woli w W. A. M. (3) Km 3031/11, k.
1-—1v, 125, 128, 129, 142, 4

Prawomocnym wyrokiem z dnia 22 czerwca 2011 r wydanym w sprawie sygn.. akt: IT K 2358/10 Sad Rejonowy we
Wiloctawku IT Wydzial Karny uznat A. M. (1) i T. P. za winnych popelnienia czynu zarzucanego im aktem oskarzenia
tj. wystepku okreslonego w art. 218 § 1 kk w zb. z art. 218 § 3 kk w zb. z art. 219 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12
kk. Odpowiedzialno$c¢ karna A. M. (1) dotyczyla naruszenia praw pracowniczych poprzez niewyptacanie pracownikom
wynagrodzen, nieoplacaniu skladek na ubezpieczenie spoleczne, zdrowotne, FP i FGSP w wiekszosci za okres od
kwietnia do lipca 2008 r., od pazdziernika do grudnia 2008 r. w lacznej kwocie okolo 170.000 zt.

Dowdd: akta sprawy II K 2358/10, wyrok z dnia 22 czerwca 2011 1., k. 1887 — 1889

akta sprawy II K 2358/10, k. 1804 — 1808, 1859 — 1860, 1899 — 1907, 1910 — 1913, 1931 — 1931 V
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo jako uzasadnione zastlugiwalo na uwzglednienie w calosci.

Antycypujac dalsze rozwazania w pierwszej kolejnoSci wskaza¢ nalezy, ze powolany wyzej stan faktyczny ustalono
w oparciu o zaoferowany przez strony material dowodowy, a mianowicie dokumenty zlozone przez strony, jak
rowniez znajdujace sie w aktach spraw Sadu Rejonowego we Wloctawku sygn. akt: IT K 2358/10, I Co 3444/10, VGC
369/10, V GC 217/11, IV P 382/10, IV P 296/10, IV P 222/11 oraz aktach egzekucyjnych komornika sagdowego przy
Sadzie Rejonowym we Wloctawku W. W. (1) Km 1354/12, aktach komornika sadowego przy Sadzie rejonowym dla
warszawy — Woli w W. A. M. (3) Km 3031/11 i aktach egzekucyjnych komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym
we Wloctawku G. P. Km 463/11, oraz czeSciowo w oparciu o zeznania Swiadkow i stron postepowania. Za wiarygodne
uznano zgromadzone w sprawie dokumenty, gdyz byly jasne i kompletne. Ponadto ich prawdziwosé nie zostala
zakwestionowana przez strony, a rowniez Sad nie znalazl podstaw do podwazenia ich autentycznosci.

Istota sporu w niniejszej sprawie sprowadzala sie do ustalenia, czy powod mogt skutecznie domagac sie uznania
za bezskuteczng w stosunku do siebie umowy darowizny z dnia 30 grudnia 2008 r. zawartej przed notariuszem
I. W. w Kancelarii Notarialnej we W. Rep. A Nr 25168/2008, na mocy ktoérej A. M. (1) darowala swojej corce —



pozwanej Z. M. udzial wynoszacy V2 czeéci we wlasnoéciowym prawie do lokalu mieszkalnego nr (...) polozonym we
W. przy ul. (...) znajdujacym sie w zasobach (...) Spéldzielni Mieszkaniowej we W., w sytuacji gdy przysthugujaca
powodowi wierzytelno$¢ wynikala ze stosunku pracy z firma (...) Sp. z o0.0. za$§ A. M. (1) za w/w zobowigzania wobec
powoda ponosila odpowiedzialnoé¢ na zasadzie art. 299 k.s.h. Dla prawidlowego rozstrzygniecia sprawy nalezalo
zatem dokona¢ analizy przepis6w bedacych podstawa prawna rozstrzygniecia niniejszego sporu, dotyczacych skargi
paulianskiej (art. 527 k.c. - 534 k.c.).

Zgodnie z trescia art. 527 § 1 k.c. ,,gdy wskutek czynno$ci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli
osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zada¢ uznania tej czynnos$ci za bezskuteczna w
stosunku do niego, jezeli dluznik dzialal ze $wiadomosScia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala
lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedzie¢”. Stosownie do § 2 powolanego przepisu przez
czynno$¢ prawng dtuznika dokonana z pokrzywdzeniem wierzyciel nalezy rozumie¢ taka czynno$¢, wskutek ktorej
dhuznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz by} przed dokonaniem czynnoSci.
W § 3 art. 527 k.c. ustawodawca wprowadzil obostrzenie w stosunku do os6b bliskich dluznika, ktére poprzez
czynno$¢ z nim uzyskaly korzys¢ majatkowa poprzez ustanowienie domniemania, ze osoba ta wiedziala, ze dluznik
dziala ze $wiadomo$cig pokrzywdzenia wierzycieli. Z kolei zgodnie z art. 528 Kodeksu cywilnego jezeli wskutek
czynno$ci prawnej dokonanej przez dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskata korzy$¢ majatkowa
bezplatnie, wierzyciel moze zada¢ uznania czynnoSci za bezskuteczna, chociazby osoba ta nie wiedziala i nawet
przy zachowaniu nalezytej staranno$ci nie mogla sie dowiedzie¢, ze dtuznik dzialal ze $wiadomoscia pokrzywdzenia
wierzycieli. W przypadku zawarcia przez niewyplacalnego dluznika umowy darowizny domniemuje sie, ze dzialal
ze $wiadomoécia pokrzywdzenia wierzycieli. To samo dotyczy wypadku, gdy dluznik stal sie niewyplacalny wskutek
dokonania darowizny.

Artykul 530 kodeksu cywilnego statuuje za$ ochrone przyszlych wierzycieli dluznika i przewiduje, ze przepisy
artykulow poprzedzajacych stosuje sie odpowiednio w wypadku, gdy dtuznik dzialat w zamiarze pokrzywdzenia
przyszlych wierzycieli. Jezeli jednak osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa odplatnie, wierzyciel moze zadac
uznania czynnoSci za bezskuteczna tylko wtedy, gdy osoba trzecia o zamiarze dluznika wiedziala.

Przenoszac tre$¢ powolanych wyzej przepiséw skladajacych sie na konstrukcje skargi paulianskiej podkresli¢ nalezy,
ze wierzycielowi przystuguje skarga, jezeli kumulatywnie spelnionych jest kilka, wynikajgcych z powolanego wyzej
art. 527 k.c. przestanek. Do przeslanek tych naleza: istnienie godnego ochrony interesu wierzyciela w postaci
wierzytelno$ci, dokonanie przez dtuznika z "osobg trzecia" czynnosci prawnej, dokonanie przez dtuznika czynnosci "z
pokrzywdzeniem wierzycieli", a zarazem takiej, z ktorej "osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa", dokonanie przez
dluznika czynno$ci "ze $wiadomo$cia pokrzywdzenia" oraz dzialanie osoby trzeciej w zlej wierze.

Pierwsza z przestanek skutecznej realizacji actio pauliana jest istnienie przedmiotu ochrony — interesu wierzyciela w
postaci przystugujacej mu wobec dluznika wierzytelno$ci. Wierzytelno$¢ ta musi by¢ istniejaca i zaskarzalna (a wiec
nie np. przedawniona) na chwile dokonania zaskarzonej czynnosci i wytoczenia powodztwa (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 9 kwietnia 2010 r., III CSK 273/09, L.; z dnia 13 kwietnia 2011 r., V CSK 313/10, L. oraz z dnia 15 lutego 2013
r., I CSK 323/12, L.). Musi by¢ ona réwniez pieniezna albo wyrazona w pieniadzu. Kwestig sporna w literaturze jest,
czy wierzytelno$¢ ta — w chwili wytoczenia powodztwa — musi byé skonkretyzowana (ostatecznie sprecyzowana) co
do swojej wysokoéci. Sad Najwyzszy przyjal, ze mozna rozwazaé, w okolicznoéciach konkretnej sprawy, przyznanie
wierzycielowi ochrony paulianskiej, jezeli tytul zobowigzania dluznika jest niewatpliwy, ale wysokosci wierzytelnosci
skarzacy nie jest jeszcze w stanie dokladnie okreslié, a za taka ochrona przemawia dostatecznie wykazany interes.
W orzecznictwie dominuje jednak poglad, ze wierzytelno$¢ chroniona na drodze skargi paulianskiej powinna byc
skonkretyzowana. Nie jest z kolei konieczne, by byla wymagalna w chwili wytoczenia powodztwa ani by byla
stwierdzona wyrokiem. Przyjmuje sie rowniez, ze wierzyciel moze wystapic¢ ze skarga paulianska przeciwko jednemu
z dluznikéw solidarnych, jezeli sa wobec niego spelnione przestanki skargi.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze powolana wyzej przestanka
istnienia skonkretyzowanej, objetej wyrokiem, zaskarzalnej, a nadto wymagalnej wierzytelnoSci pienieznej powoda



wobec dluznika zostala spelniona. Wierzytelno$¢ ta wynika z wyroku zaocznego z dnia 18 stycznia 2011 r. wydanego
w sprawie sygn.. akt: V GC 369/10 (utrzymanego nastepnie w mocy wyrokiem z dnia 7 kwietnia 2011 r.) ktérym to
Sad Rejonowy we Wloclawku zasadzil od A. M. (1) i T. P., solidarnie, na rzecz powoda A. C. kwote 60.210 zl wraz z
ustawowymi odsetkami i kosztami procesu opierajac odpowiedzialno$¢ w/w pozwanych o tre$¢ art. 299 k.s.h.

W kontekécie podnoszonych przez pozwang zarzutow, ze wierzytelnoéc przystugujaca powodowi wobec spéiki (...)
Spotka z o.0. i wobec pozwanej nie jest tozsama oraz, ze w chwili dokonywania darowizny A. M. (1) nie byla
dtuzniczka powoda, bowiem ten posiadal jedynie wierzytelnos§é w stosunku do Spoélki (...) Sp. z o.0. jako odrebnego
podmiotu (o odpowiedzialno$ci A. M. (1) za zobowigzania sp6lki na zasadzie art. 299 k.s.h., orzeczono poézniej) ,
wskazaé nalezy, ze A. M. (1) byla czlonkiem zarzadu spoétki, wobec czego na podstawie art. 299 § k.s.h. ponosila
odpowiedzialno$¢ za zobowigzania spolki, skoro egzekucja wobec sp6lki byta bezskuteczna. Strona pozwana podnosita
w toku procesu, ze dlug objety wyrokami Sadu Gospodarczego, nie jest dlugiem osobistym dluznika, lecz jest
nastepstwem odpowiedzialno$ci subsydiarnej czlonka zarzadu na podstawie Kodeksu spélek handlowych. Pozwana
wskazywala, ze odpowiedzialnoé¢ A. M. (1) miala charakter subsydiarny, a orzeczenie Sadu w tym wzgledzie bylo
konstytutywne. Z takim stanowiskiem pozwanej nie sposob sie zgodzi¢. Wystarczy nadmienic, ze egzekucja przeciwko
spolce okazala sie bezskuteczna, odpowiedzialno$¢ czlonkéw zarzadu zostala przesadzona w wyroku wymienionym
w tenorze sentencji niniejszego orzeczenia, w dacie wniesienia skargi paulianskiej wierzytelnoSci te juz istnialy
w stosunku do A. M. (1) osobiscie. Istotnym jest przy tym, iz odpowiedzialno$¢ czlonka zarzadu na podstawie
art. 299 k.s.h. ma nie tylko odszkodowawczy, ale zarazem deliktowy charakter. Odpowiedzialno$¢ za szkode w
wysoko$ci niewyegzekwowanej od spo6lki wierzytelno$ci jest konsekwencjg bezprawnego, zawinionego niezgloszenia
przez czlonka zarzadu wniosku o ogloszenie upadlosci. To bezprawne zachowanie moze tez stanowi¢ wystepek, o
ktérym mowa w art. 586 k.s.h. Bezprawne zachowanie oceniane jest w relacjach pomiedzy czlonkami zarzadu, a
wierzycielami, ktérzy nie sa zwigzani weze$niej zadnym stosunkiem cywilnoprawnym.

Wobec wystepujacych poczatkowo w judykaturze Sadu Najwyzszego istotnych rozbieznosci, co do gwarancyjnego
(zob. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 1997 r., III CKN 65/97, OSNC 1997/11/181; z dnia 18 kwietnia
2007 1., V CSK 55/07, OSNC - ZD 2008/1/24), a z drugiej strony odszkodowawczego charakteru odpowiedzialnos$ci
z art. 299 k.s.h (poprzednio z art. 298 KH) zagadnienie to rozstrzygnat Sad Najwyzszy w uchwale sktadu siedmiu
sedziéw z dnia 7 listopada 2008 r. (sygn. akt III CZP 72/08, OSNC 2009/2/20) przyjmujac, ze do roszczen wierzycieli
spoiki z ograniczona odpowiedzialno$cia przeciwko czlonkom jej zarzadu (art. 299 ksh) maja zastosowanie przepisy
o przedawnieniu roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym. Pomimo, iz uchwale nie
nadano mocy zasady prawnej, pod wplywem wszechstronnej argumentacji, od chwili jej podjecia, utrzymuje sie
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego jednolity poglad o odszkodowawczym charakterze odpowiedzialnoSci cztonkow
zarzadu spoélki z ograniczona odpowiedzialnoScia na podstawie art. 299 ksh. W nawigzaniu do okolicznoéci
faktycznych sprawy trzeba podniesé¢, ze deliktowa wierzytelno$é odszkodowawcza przeciwko czlonkom zarzadu
powstaje z chwila bezskutecznosci egzekucji z majatku spotki a Scisle rzecz ujmujac, w chwili, gdy jest juz oczywiste,
ze bedzie bezskuteczna (zob. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dni 28 stycznia 2004 r., IV CK 176/02, oraz z dnia 27
pazdziernika 2004 r., IV CK 148/04). Ponadto zaznaczy¢ rowniez nalezy, ze w przedmiotowym wypadku zastosowanie
znajdzie konstrukeja skargi paulianiskiej obejmujaca pokrzywdzenie ,,przyszlych wierzycieli” o czym bedzie mowa w
dalszej czesci uzasadnienia.

Odnoszac sie do drugiej z powolanych wyzej przeslanek tj. wymogu dokonania przez diuznika z "osobg trzecig"
czynnoSci prawnej nie ulega watpliwosci, ze umowa darowizny jako czynno$¢ prawna moze by¢ przedmiotem
zaskarzenia skarga paulianska. Brak jest podstaw do przyjecia, w Swietle zgromadzonego w niniejszej sprawie
materialu dowodowego, ze czynnoéé¢ dhuzniczki A. M. (1) z pozwana Z. M. w postaci umowy darowizny moglaby byé
czynnoscia pozorna lub niewazng na mocy art. 58 k.c. co uniemozliwialoby zaskarzenie jej akcja paulianska. Pozwana
Z. M. bez watpienia powinna byé traktowana jako ,osoba trzecia” dokonujgca czynnoéci bezposrednio z dhuzniczka.

Trzecia przestanka skutecznego wniesienia skargi paulianskiej jest, by zaskarzona czynno$¢ zostala dokonana przez
dtuznika "z pokrzywdzeniem wierzycieli" przez co ustawa rozumie stan opisany w § 2 art. 527 k.c. czyli niewyplacalno$é
badz poglebienie stanu niewyplacalnoéci dluznika, w jakimkolwiek stopniu. "Niewyplacalnosé¢ dluznika" to najogoélniej



moéwiac, taki obiektywny (rzeczywiScie istniejacy) stan majatku dtuznika, wykazany wszelkimi dostepnymi Srodkami
dowodowymi, w ktérym egzekucja prowadzona zgodnie z przepisami kodeksu postepowania cywilnego nie moze
przynieé¢ zaspokojenia wierzytelno$ci pienieznej przystugujacej przeciwko temu dluznikowi. W literaturze wskazuje
sie, ze nie jest w szczego6lnosci konieczne wykazanie, ze nastgpito ogloszenie upadlosci dluznika (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 18 wrzesnia 1998 r., III CKN 612/97, OSNC 1999, Nr 3, poz. 56; Z 24.1.2000 r., III CKN 554/98,
L.) ani tez wszczecie postepowania egzekucyjnego i wykazanie jego bezskuteczno$ci (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 6 grudnia 1996 r., I ACR 853/96, OSA w W. 1997, Nr 3, poz. 23), chociaz w praktyce podstawowym
sposobem wykazania niewyplacalno$ci jest oczywiscie postanowienie komornika o umorzeniu egzekucji z powodu jej
nieskuteczno$ci. Dla przyjecia, ze dluznik jest niewyplacalny wystarczy wykazanie, ze wobec stanu majatku dtuznika
niemozliwe jest zaspokojenie wierzytelnoéci skarzacego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2000 r., III CKN
554/98, L.), przy czym fakt dobrowolnego uregulowania nawet przewazajacej czeéci zobowigzan nie ma znaczenia
dla oceny stanu niewyplacalno$ci dluznika, jezeli w jego majatku brak jest sktadnikéw majatkowych umozliwiajacych
przymusowe zaspokojenie wierzytelnoSci podlegajgcej ochronie. W wyroku Sadu Najwyzszego z dni 28 listopada
2001 r. (IV CKN 525/00, B. (...), Nr 5, poz. 11), stwierdzono, ze dluznik staje sie niewyplacalny w wyzszym stopniu
takze wtedy, gdy zaspokojenie mozna uzyska¢ dodatkowym, znacznym nakladem kosztow, czasu i ryzyka. Zgodnie
w teza wyroku Sadu Najwyzszego z dni 14 lutego 2008 r. (II CSK 503/07, L.) — pokrzywdzenie powstaje na skutek
takiego stanu majatku dluznika, ktory powoduje niemozno$¢, utrudnienie lub odwleczenie zaspokojenia wierzyciela.
Dodatkowo zaznaczy¢ nalezy, ze niewyplacalno$¢ dhuznika powinna istnie¢ w chwili zaskarzenia tj. wniesienia
powddztwa o uznanie czynnoSci za bezskuteczng i zachowac¢ aktualno$é na chwile orzekania (tak Sad Najwyzszy
stwierdzil w wyroku z dnia 18 kwietnia 2012 r., V CSK 183/11, L.) Bez znaczenia pozostaje natomiast okoliczno$é, ze
stan niewyplacalno$ci dluznika istnial w dacie dokonania zaskarzonej czynno$ci. Dowodem niewyplacalnos$ci dluznika
moze by¢ np. bezskuteczno$¢ egzekucji stwierdzona postanowieniem o jej umorzeniu (art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c.), takze w
odniesieniu do niektorych skladnikow majatku dtuznika lub wykaz majatku zlozony w postepowaniu egzekucyjnym,
a takze inne dowody stwierdzajace, ze dtuznik zaprzestal splacania dlugdéw, w tym dokumenty finansowe dtuznika.
Jak juz wskazano wyzej, warunkiem uznania czynno$ci dluznika za bezskuteczng jest "pokrzywdzenie" wierzyciela,
ktére jednak jak shusznie wskazuje sie w literaturze nie moze by¢ utozsamiane ze szkoda w takim znaczeniu, jakie
temu pojeciu nadaje sie w prawie cywilnym. Oznacza ono tylko mozliwo§¢ powstania szkody, wyrazajaca sie w zlej
prognozie co do mozliwoéci spelnienia przez dtuznika Swiadczenia (por. wyrok Sadu najwyzszego z dnia 28 listopada
2001 . IV CKN 525/00)

Zgromadzony w przedmiotowej sprawie material dowodowy daje podstawy do uznania, ze dluznik powoda tj. A. M.
(1) zaréwno w chwili wniesienia powddztwa jak i na chwile orzekania byla niewyplacalna, a zatem dokonana przez
nig wspdlnie z pozwang czynno$¢ — umowa darowizny — dokonana zostala z pokrzywdzeniem wierzycieli. Przeciwko
dluzniczce poczawszy od 2009 r. toczyly sie mnogie postepowania egzekucyjne, w tym réwniez z wniosku wierzycieli
— bylych pracownikow formy (...) Sp. z 0.0. na podstawie tytutow wykonawczych — wyrokow zasadzajacych naleznos$ci
na ich rzecz w oparciu wyrazong w art. 299 k.s.h. zasade odpowiedzialnoéci czlonkéw zarzadu za niezaspokojone
zobowiazania Spo6lki. Darowizna uczyniona na rzecz pozwanej niewatpliwie odsunela w czasie mozliwo$¢ zaspokojenia
roszczen powoda, czego dowodem s3 trwajace od prawie 5 lat postepowania egzekucyjne przeciwko dhuzniczce A.
M. (1), ktére sa nadal bezskuteczne. Jak wynika ze zlozonego w sprawie I Co 3444/10 wykazu majatku z dnia 11
pazdziernika 2010 r. dluzniczka A. M. (1) w roku 2009 nie osiagnela zadnego dochodu. W chwili skladania wykazu
dtuzniczka, oprocz wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego zbytego w drodze darowizny w dniu 30 grudnia
2008 r., posiadala wlasnoéciowe spotdzielcze prawo do lokalu nr (...) polozonego w W. przy ul. (...) (mieszkanie, w
ktorym zamieszkiwala i zamieszkuje jej corka Z. M.), ktore zostalo zakupione 12 czerwea 2007 r. za kwote 410.000 zk.
Przedmiotowa nieruchomo$¢ juz wtedy byla obciazona licznymi hipotekami na rzecz (...) Banku S.A. oraz Naczelnika
Urzedu Skarbowego we W. na laczna kwote 709.914,41 zl, a wiec znacznie przewyzszajacymi warto$¢ rynkowa
nieruchomoéci. A. M. (1) nie posiadala jednocze$nie zadnych Srodkéw pienieznych, wynagrodzenia zumowy o praceiz
umow zlecenia, a od lutego 2010 r. prowadzila dzialalno$é gospodarcza ktora na dzien sktadania wykazu nie przynosita
dochodéw, gdyz trwal jej ,,rozruch”. Dluzniczce nie przystugiwaty zadne wierzytelnoSci z tytutlu rent, emerytur, innych
Swiadczen z ubezpieczenia spolecznego oraz z opieki spolecznej, jak rowniez wierzytelnosci z papieréw warto$ciowych,
udzialow w spoélkach cywilnych i handlowych, gdyz spoélka z o.o. (...) zaprzestala dzialalnoSci. Dluzniczka nie



posiadala réwniez jakichkolwiek innych praw majatkowych, cennych ruchomosci, w tym samochodéw i innych
pojazdow mechanicznych. Jak wynika z wykazu maszyny i narzedzia gospodarcze zostaly sprzedane w toku egzekucji
przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym we Wloclawku A. T. (2). Warto$¢ ruchomosci stanowigcych
wyposazenie mieszkania dluzniczka okreslita na kwote 5.000 zl, wskazala réwniez, ze nie posiada zadnego innego
warto$ciowego majatku. Zwazywszy na tre$¢ zlozonego przez dluzniczke w 2010 r. wykazu majatku uzasadnionym
jest przyjecie, ze stan niewyplacalnoéci dtuzniczki powstal niedlugo po dokonaniu przez nig czynnosci z pozwang i
pozostaje niezmieniony do chwili obecnej. Przeciwko dluzniczce nadal tocza sie liczne postepowania egzekucyjne w
ktérych wierzyciele, w tym powdd A. C., nie uzyskali zaspokojenia.

Kolejng przeslanka ktéra musi zosta¢ spelniona dla skuteczno$ci skargi paulianskiej jest wymog, by czynno$é
zdzialana przez dluznika z osoba trzecia byla tego rodzaju, ze osoba trzecia w jej wyniku uzyskala korzy$¢ majatkowa.
W szczegblno$ei korzy$é ta moze polega¢ na nabyciu prawa majatkowego lub na zwolnieniu z zobowiazania. Do
przyjecia, iz osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, wystarczy wykazanie, ze na podstawie czynno$ci prawnej
dtuznika naby}a ona rzecz lub prawo albo zostala zwolniona z obowigzku, co spowodowalo zmiane w majatku dtuznika
prowadzaca do pokrzywdzenia wierzycieli (wyrok Sadu najwyzszego z dnia 7 grudnia 1999 r. I CKN 287/98, L.).
Zaznaczy¢ na marginesie wypada, ze kwestia ekwiwalentnoS$ci §wiadczen dluznika i osoby trzeciej ma znaczenie przy
ocenie przestanki pokrzywdzenia wierzyciela wskutek zaskarzonej czynnosci, a nie przestanki uzyskania przez osobe
trzecig korzysci.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozostawia watpliwoéci co do tego, ze osoba trzecia tj. pozwana Z. M.
zawierajac z dluzniczka w dniu 30 grudnia 2008 r. umowe darowizny uzyskala na tej podstawie korzy$¢ majatkowa
w postaci udziatu do V2 czeSci w ograniczonym prawie rzeczowym — spéldzielczym wlasno$ciowym prawie do lokalu
mieszkalnego polozonego przy Placu (...) we W.. Cecha charakterystyczng umowy darowizny jest, ze nastepuje ona
pod tzw. tytulem darmym tj. powoduje nieodplatne przesuniecie warto$ci majatkowych z majatku darczyncy do
majatku obdarowanego. Z pewno$cig na skutek darowizny tegoz lokalu doszlo rowniez do uszczuplenia, o okre$long
warto$c¢ tego prawa, majatku A. M. (1), ktéra nie uzyskata zadnego ekwiwalentu i niewatpliwie stata sie niewyplacalna
w stopniu wyzszym niz przed darowizna, co zmniejszylo szanse na skuteczne zaspokojenie sie powoda z majatku
dtuzniczki A. M. (1).

Zaskarzenie czynnoSci dtuznika dokonanej z osobg trzecia, jak juz wspomniano powyzej, mozliwe jest tylko wtedy,
gdy dluznik, dokonujac czynnosci, dzialal ze sSwiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. Istnienie po stronie dtuznika
Swiadomosci pokrzywdzenia wierzycieli stanowi czwartg przestanke skladajaca sie na konstrukeje skargi paulianiskie;j.
Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze sam fakt istnienia stanu niewyplacalnosci dluznika nie stanowi wystarczajacej
przeslanki zaskarzenia czynnoéci dluznika, dluznik bowiem musi dziala¢ ponadto ze $wiadomoscia i rozeznaniem,
ze w nastepstwie jego dzialan moze doj$¢ do pokrzywdzenia wierzyciela rozumianego jako naruszenie jego interesu
w wymiarze materialnym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 marca 2007 r., III CSK 405/06, L.). Podkresli¢
jednoczednie nalezy, ze "do przyjecia Swiadomosci dtuznika pokrzywdzenia wierzycieli (...) wystarczy, by dtuznik
takie pokrzywdzenie przewidywal w granicach ewentualnosci" (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 18
marca 2010 r., V ACA 27/10, Biul. SAKa 2010, Nr 3) Przyjmuje sie zgodnie, ze Swiadomos¢ ta — jako subiektywna
przeslanka skargi paulianskiej — nie musi obejmowac faktu pokrzywdzenia konkretnego wierzyciela, a w szczego6lnoéci
tego, ktory nastepnie zaskarza czynno$¢ w drodze skargi paulianskiej. Wystarczajace jest, aby dluznik zdawal sobie
sprawe z tego, ze dokonana przez niego czynno$¢ moze pokrzywdzi¢ jakiegokolwiek wierzyciela lub ze dokonana przez
niego czynno$¢ moze spowodowaé niemoznoéé zaspokojenia dla ogotu wierzycieli. Swiadomoéé dluznika nie musi
by¢ wynikiem wylacznie stanu niewyplacalno$ci dtuznika w chwili dokonania czynnoéci. Natomiast jej stwierdzenie w
tej dacie moze niewatpliwie wskazywa¢ na dzialanie dluznika ze $wiadomoécia pokrzywdzenia wierzycieli (tak wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2008 r., V CSK 381/07, L.).

Obowiazek wykazania swiadomosci dtuznika co do pokrzywdzenia wierzycieli zgodnie z ogblng zasada spoczywa na
powodzie, jako na osobie ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne. Oznacza to, ze wierzyciel musi wykazaé, iz dtuznik
wiedzial o istnieniu wierzycieli oraz znal skutek dokonywanej przez niego czynnosci w postaci usuniecia z jego majatku



aktywéw nadajacych sie do zaspokojenia. Na tej podstawie mozna opieraé domniemanie faktyczne, ze miat on, przy
zalozeniu przecietnego rozeznania, Swiadomos$¢ mozliwosci pokrzywdzenia wierzycieli.

W ocenie Sad Rejonowego na gruncie ustalonego w sprawie stanu faktycznego, nie budzi watpliwos$ci okolicznoé¢, ze
dluzniczka A. M. (1) juz w chwili dokonywania z pozwang zaskarzonej skarga czynnosci dzialala z pelng §wiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli.

Przenoszac powyzsze stwierdzenia na grunt przedmiotowej sprawy, w ocenie sadu meriti nie mozna bylo odmoéwic
shusznosci stanowisku powoda, ze A. M. (1) zawierajac umowe bedaca przedmiotem sporu, dzialala nie tylko
z pelng $wiadomoscia, ale wrecz w zamiarze pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli. Oczywistym jest, ze osoba
dzialajaca na wolnym rynku i zarzadzajaca do$¢ duzym przedsiebiorstwem musi mie¢ Swiadomosé obowigzkow
wynikajacych z faktu zatrudniania pracownikow tj. wyplacania im wynagrodzen i innych $wiadczen zwigzanych
z praca, konieczno$ci regulowania zobowigzan publicznoprawnych jako platnik skladek ZUS jak rowniez wiedze,
co do obowiazkéw podatkowych. Wieloletniemu czlonkowi zarzadu spolki, osobie posiadajacej doswiadczenie w
prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej nie mogla by¢ obca konstrukcja odpowiedzialno$ci z art. 299 k.s.h. W
kontekscie poczynionych w toku postepowania dowodowego ustalen nie budzi zadnych watpliwosSci fakt, ze co
najmniej w polowie 2008 r. A. M. (1) musiala wiedzie¢ o pogarszajacej sie kondycji kierowanego przez siebie
podmiotu (zadluzonego na kilkumilionowe kwoty), problemach z plynno$cig finansowa i regulowaniem biezacych
zobowigzan, miala ona tez pelng $wiadomos$é tego, ze wierzyciele, a w szczegblno$ci pracownicy firmy, ktorzy
nie otrzymywali wynagrodzen moga wystapic¢ przeciwko niej na droge sadowa. Polemika z takim stanowiskiem w
konteks$cie caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego sila rzeczy musi by¢ golostowna i skazana
na porazke. Zeznania $wiadka A. M. (1) Sad uznal niemal w caloéci za pozbawione waloru wiarygodnoSci, szczeg6élnie
konfrontujac je z treScia zeznan J. G. oraz powoda A. C. oraz dowodami z licznych dokumentéw obrazujacych
sytuacje finansowa spolki (...) na przestrzeni lat 2007 — 2010. Tre$¢ zeznanh dluzniczki wskazuje, ze zmierzata ona do
uchronienia pozwanej Z. M. od skutkéw wytoczenia powodztwa ze skargi pauliariskiej. W konsekwencji, w kontekécie
dowodow uznanych przez Sad za miarodajne i wiarygodne, uzasadnionym jest przyjecie, ze A. M. (1) miala pelng
Swiadomos¢ istniejacych wobec powoda i innych wierzycieli zobowigzan prowadzonej przez nia spoétki (...) Sp. z
0.0. i pogarszajacej sie kondycji finansowej przedsiebiorstwa i w obawie przed odpowiedzialno$cig i ewentualnymi
roszczeniami na podstawie art. 299 k.s.h. dokonala celowej i §wiadomej darowizny na rzecz corki celem pokrzywdzenia
wierzycieli. Teza ta jest uzasadniona réwniez i z tego wzgledu, ze toczace sie juz w 2009 r. postepowania egzekucyjne
nie przyniosty wierzycielom zaspokojenia. Do$¢ wskazac, ze w toku postepowania dowodowego zostalo wykazane, ze
prowadzone przez Komornika Sadowego w W. A. M. do chwili obecnej postepowanie egzekucyjne z nieruchomoéci
przy ul. (...) w W. nie rokuje szans na zaspokojenie nalezno$ci powoda albowiem wierzytelnosci hipoteczne banku
opiewaja na kwote ponad 709.914,41 zl., przy czym zajete mieszkanie zostalo oszacowane na kwote 307.000 zl.

Kolejna przestanka skargi paulianskiej sprowadza sie do wymagania, by osoba trzecia dzialala w zlej wierze, przez
co nalezy rozumieé, zwazajac na sformulowanie art. 527 § 1 in fine k.c., w ten sposdb, Ze osoba trzecia — w
chwili dokonania czynno$ci prawnej przez dluznika — wiedziala (byta §wiadoma) o §wiadomosci dluznika (co do
tego, ze dokonywana przez niego czynno$¢ krzywdzi wierzycieli) albo z latwos$cia mogla sie dowiedzie¢. Poniewaz
udowodnienie zlej wiary osoby trzeciej moze okazaé sie trudne ustawodawca w art. 527 § 3 k.c. ustanowil domniemanie
wiedzy osoby trzeciej przewidujac, ze osoba trzecia uzyskujaca korzysé, "pozostajaca w bliskim stosunku z dtuznikiem"
w chwili dokonania zaskarzonej czynno$ci, wie o jego $wiadomos$ci. Wystarczy zatem, ze wierzyciel udowodni, iz
osoba, ktora uzyskala korzys$¢, jest taka wlasnie osoba (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 21 lutego
2014 1., I ACA 463/13, L.).

Przenoszac powolane wyzej rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy stwierdzié¢ trzeba, ze w ocenie Sadu pozwana
nie zdolala skutecznie obali¢ domniemania wynikajacego z art. 527 § 3 k.c. Zeznania Swiadkéow A. M. (1), R. P.
i M. B., oraz zeznania samej pozwanej pozostaja w sprzecznoéci z zasadami logicznego rozumowania, zasadami
do$wiadczenia zyciowego. Jedynie zeznania Z. M. (1), ojca pozwanej, co do bliskich relacji pozwanej z matka mozna
cze$ciowo uznac za wiarygodne. Nie ulega jednocze$nie watpliwosci, ze pozwana w czasie, gdy zawarta zostala umowa
darowizny, studiowala i pomimo, iz osiggala we wlasnym zakresie pewne dochody, w znacznej mierze korzystala z



finansowej pomocy rodziny, w tym réwniez matki A. M. (1). Strona pozwana nie zdolala wykazac, by byla od matki
niezalezna finansowo, nie udowodnila w szczegblnos$ci, by dochody osiggane z podejmowanych prac (na etacie zostata
zatrudniona dopiero od 2009r.) starczaly na jej samodzielne utrzymanie w W.. Z kolei zeznania §wiadka J. G., w ocenie
Sadu wiarygodne i spdjne z pozostalym zgromadzonym w sprawie materiatem dowodowym wskazuja, ze pozwana nie
tylko pozostawala w stalym kontakcie z matka, ale rozmawiala z nia rowniez o sytuacji finansowej firmy w kontek$cie
mozliwo$ci zarobkowych A. M. (1) i mozliwoSci zapewnienia cérce utrzymania w W.. Powolane wyzej zeznania
swiadka J. G. daja wrecz asumpt do przyjecia, ze pozwana wiedziala, ze matka nie posiadajac $rodkéw finansowych,
ktére moglaby przekaza¢ corce zaciggala pozyczki u pracownikow. W kontekécie powolanego wyzej domniemania
faktycznego podkresli¢ rowniez trzeba, ze pozwana aby je obali¢, musialaby wykazaé, ze o §wiadomos$ci dtuzniczki
co do dzialania z pokrzywdzeniem wierzycieli nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej starannosci nie mogla
sie dowiedzieé¢. Tymczasem jak wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego pozwana, przynajmniej
w minimalnym stopniu musiala by¢ §wiadoma sytuacji finansowej swojej rodziny, a w szczegolno$ci matki. Do§é
wskazac, ze ojciec pozwanej, zatrudniony w (...) sp. z 0.0., w 2008 r. formalnie przebywal na urlopie bezplatnym
wladnie z uwagi na problemy finansowe spdétki zwigzane z niewyplacaniem wynagrodzen i nieodprowadzaniem
skladek ZUS. Pozwana nie potrafila w przekonujacy sposéb uzasadnié, dlaczego udzial w prawie do lokalu przy Placu
(...) otrzymala od matki w wykonaniu woli dziadkéw, ktorzy wlasno$¢ nieruchomosci przeniesli nie bezposrednio na
swoje wnuczki, ale na swoje dzieci — A. M. (1) i T. P. zaledwie dwa lata wcze$niej. Jak ponadto wynika z wiarygodnych
zeznan J. G. oraz powoda A. C., pozwana pozostawala z matka w kontakcie telefonicznym i zdarzalo sie, ze rozmawiala
z nig o kwestiach finansowych, w szczegélnoéci o potrzebie uzyskania érodkéw na utrzymanie sie w W.. Swiadek J. G.
zeznal (co Sad uznal za wiarygodne i zgodne z rzeczywistym stanem) ze w czerwcu 2008 r. udzielil A. M. (1) pozyczki
w kwocie 3.000 zl na potrzeby zwigzane z utrzymaniem corki w W., a udzielenie pozyczki bylo poprzedzone rozmowa
telefoniczng pomiedzy pozwana i dtuzniczka. W konteksécie powolanych wyzej ustalen trudno zatem zaakceptowaé
goloslowne twierdzenia pozwanej i przyjaé iz mogla nie mie¢ Swiadomosci co do probleméw finansowych matki, z
ktdra byla w stalym kontakcie telefonicznym, odwiedzala rodzicow we W. i goscila ich w mieszkaniu w W., a nadto
korzystala z ich pomocy finansowej. Pozwana w toku procesu nie negowala ze bywala w firmie, znala powoda, nadto
byta to rodzinna spétka w ktérej zatrudnieni byli oboje rodzice pozwanej oraz jej wuj T. P., ktory petnit funkcje prezesa
zarzadu. W tych okolicznoSciach moc dowodowa zeznan powolanych przez strone pozwang $§wiadkéw jest znacznie
mniejsza, anizeli moc dowodowa zeznan §wiadka J. G. — niespokrewnionego z zadna ze stron i nie majacego osobistego
interesu w uzyskaniu konkretnego rozstrzygniecia. Oczywistym jest ze §wiadkowie: M. B., R. P., Z. M. (1) czy A. M. (1)
— osoby pozostajace w bliskiej emocjonalnej lub rodzinnej relacji z pozwang — zmierzac bedg do uchronienia pozwanej
od odpowiedzialnosci za zobowigzania A. M. (1) z przedmiotu darowizny. Przyjmujac, ze zeznania powolanych wyzej
Swiadkow moga by¢ nacechowe osobistymi ocenami i z racji emocjonalnego stosunku do pozwanej, mniej obiektywne,
Sad podchodzil do nich z ostrozno$cig i dal im wiare tylko w takim zakresie, w jakim korespondowaly z pozostalym,
zgromadzonym w sprawie materiatem dowodowym.

Na marginesie powyzszych rozwazan wskaza¢ réwniez nalezy, ze o zamiarze pokrzywdzenia wierzycieli ze strony
dluzniczki, a jednocze$nie $wiadomosci pozwanej co do tego zamiaru Swiadczy réwniez okoliczno$é, ze przedmiotem
darowizny w newralgicznym czasie byl wlasnie lokal polozony we W., nie za$§ mieszkanie w W. przy ul. (...), ktore
zostalo zakupione przez A. M. (1) w 2007 r. dla zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych jej corki, gdzie pozwana
faktycznie mieszkatla i ktory to lokal zostal obcigzony hipotekami na rzecz (...) Banku S.A. W lokalu, ktérego dotyczy
niniejsze postepowanie, pozwana nigdy nie mieszkala, we W. przebywala rzadko, jesli nocowala — to u rodzicow,
lokal ten nie byt jej potrzebny dla zaspokajania jej potrzeb mieszkaniowych, nie czerpala z niego zyskow, mieszkali
tam nadal jej dziadkowie, zatem nie istnialy zadne szczegblne okoliczno$ci uzasadniajace dokonanie wlasnie w tym
czasie tej konkretnej czynnoS$ci prawnej. Nie mozna traci¢ z pola widzenia, ze r6wniez na mocy powolanej wyzej
umowy, drugi wspolnik, wujek pozwanej, przeniost wraz z zona z kolei na swoja 19-letnia woéwcezas corke udzial w tym
lokalu. Ewidentnie zatem w tej sytuacji, gdy wykazane zostalo, iz problemy finansowe sp6lki istnialy co najmniej od
polowy 2008 r., wierzytelno$¢ powoda istniata w chwili dokonywania darowizny, to czynno$¢ prawna w postaci umowy
darowizny powinna by¢ interpretowana jako dzialanie majace na celu uniemozliwienia lub utrudnienia wierzycielom
zaspokojenia z majatku dtuzniczki, w potocznym jezyku nazywane ,ucieczka z majatkiem”. W ocenie Sadu pozwana
miala pelng §wiadomo§¢, podobnie jak jej matka, ze darowizna przedmiotowego mieszkania w sytuacji pogarszajacej



sie kondycji finansowej spotki uniemozliwi albo co najmniej utrudni zaspokojenie m.in. powoda jako jednego z
wielu wierzycieli - z pozostalego majatku. Jak juz wskazano powyzej, ze ztozonego przez dluzniczke wykazu majatku
wynika, ze poza mieszkaniem W. nie posiada zadnego innego majatku, mieszkanie na ul. (...), gdzie zamieszkuje
rowniez stanowi wlasnos¢ jej corki, zas lokal w W. przy ul. (...) jest obciazony hipotekami w lacznej kwocie znacznie
przekraczajacej warto$é nieruchomosci i postepowanie egzekucyjne prowadzone z tejze nieruchomosci nie rokuje
zaspokojenia wierzycieli.

Nawigzujac do rozwazan zawartych w powyzszym akapicie nalezy podkresli¢, ze zgodnie z art. 528 kodeksu
cywilnego jezeli wskutek czynnosSci prawnej dokonanej przez dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia
uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie, wierzyciel moze zadaé uznania czynnoSci za bezskuteczna, chociazby osoba
ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej staranno$ci nie mogla sie dowiedzieé¢, ze dluznik dzialal ze
Sswiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. W przypadku zawarcia przez niewyplacalnego dtuznika umowy darowizny
domniemuje sie, ze dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. To samo dotyczy wypadku, gdy dluznik stal
sie niewyplacalny wskutek dokonania darowizny. W przedmiotowej sprawie poza sporem pozostawal fakt zawarcia
przez dluzniczke z pozwang umowy darowizny tj. dokonania czynnoéci pod tytulem darmym, a wiec bezplatne;j.
Prostg konsekwencja bezplatnego charakteru dokonanej przez dluzniczke ze Swiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli
czynnosci jest konieczno$¢ przyjecia, ze w przypadku pozwanej obojetnym jest, czy o takiej §wiadomos$ci dtuzniczki
wiedziala i czy przy zachowaniu naleZzytej staranno$¢ mogla sie dowiedzie¢. W przypadku jakiejkolwiek czynnoSci
bezplatnej osoba trzecia, w zakresie powolanej wyzej przestanki nie moze skutecznie uwolnié sie od odpowiedzialnoSci
wobec wierzyciela. W konsekwencji postepowanie dowodowe w takim zakresie, w jakim zmierzalo do wykazania
stanu rozeznania pozwanej co do §wiadomosci dluzniczki co do dzialania z pokrzywdzeniem wierzycieli wlaéciwie bylo
zbedne i nie mialo wiekszego znaczenia dla merytorycznego rozstrzygniecia.

W kontekscie zadania zgloszonego przez powoda zaznaczyé trzeba, ze wnoszac skarge nie uchybiono terminowi
zawitemu z art. 534 k.c. Uznania czynnoSci prawnej dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli za bezskuteczng nie
mozna zgdaé po uplywie lat 5 od daty tej czynnoSci. Termin liczy sie wg zasad oznaczonych przez art. 112 k.c.. W jego
Swietle nawet pozew zlozony w niniejszej sprawie w dniu 13 grudnia 2012 r. zostal wniesiony bez uchybienia terminowi
z art. 534 k.c. liczonemu wg art. 112 k.c.

Analizujac zasadno$¢ zadania powoda wskazac trzeba ze znajdowalo ono swa podstawe w art. 527 k.c., ktéra
to podstawa zostala przez strone powodowa wyraznie wskazana w pozwie i w dalszych pismach procesowych.
Niemniej jednak Sad rozpoznajacy sprawe nie jest zwigzany podstawa prawna zadania, bowiem ma obowiazek
poszukiwact jej samodzielnie, ale w granicach wigzacej Sad podstawy faktycznej powolanej przez strone i wykazanej
odpowiednimi §rodkami dowodowymi. Majac na uwadze poczynione w sprawie ustalenia faktyczne wskazac za$
trzeba, ze zastosowanie w sprawie znajdzie art. 530 k.c., wedlug ktorego ,,przepisy artykulow poprzedzajacych stosuje
sie odpowiednio w wypadku, gdy dluznik dzialal w zamiarze pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli”. Nie ulega bowiem
watpliwoéci w konteksScie okolicznoéci faktycznych przytaczanych w toku procesu przez strone powodowa, ze powod
A. C. stal sie osobistym wierzycielem A. M. (1) juz po zawarciu przez nia z pozwang umowy darowizny z dnia 30 grudnia
2008 r. Strona pozwana slusznie i zasadnie wskazywala, ze w 2008 r. powo6d byt wierzycielem zarzadzanej przez A. M.
(1) Spoiki (...), a przystugujace mu roszczenia wynikaly wprost ze stosunku pracy. Dopiero z chwilg uprawomocnienia
sie orzeczenia Sadu Rejonowego we Wloclawku wydanego w sprawie sygn.. akt: V GC 217/10 A. M. (1) ponosi osobistg
odpowiedzialno$¢ za cigzgce na spolce wobec powoda zobowigzania ze stosunku pracy na zasadzie art. 299 k.s.h.

Nawigzujac do powolanej wyzej tresci art. 530 k.c. wskazaé nalezy, ze w doktrynie powszechnie wyrazono poglad,
ze potrzeba ochrony wierzycieli przyszlych uzasadniona jest w zasadzie wtedy, gdy ich wierzytelnoé¢ przeciwko
konkretnemu dluznikowi powstaje niezaleznie od ich woli, w szczegoélnosci z tytulu czynoéw niedozwolonych.
W innych przypadkach potencjalny wierzyciel powinien bowiem sam dba¢ o swoje interesy i na przyklad nie
dokonywa¢ transakcji z niewyplacalnym dluznikiem (tak np. M. Pyziak-Szafnicka ,Ochrona wierzyciela w razie
niewyplacalno$ci’ Dom Wydawniczy ABC 1995 str. 122-123). W Swietle utrwalonego orzecznictwa i stanowiska
doktryny, odpowiedzialno$¢ czlonka zarzadu za zobowigzania spolki jest odpowiedzialnoS$cig ex delicto (tak uchwata
skladu 7 sedziow III CZP 72/08). Skoro wiec od A. M. (1) w styczniu 2011 r. zasgdzono nalezno$ci w oparciu o norme



art. 299 k.s.h., to czynno$¢ prawna zdzialana przez nia w okresie poprzedzajacym wydanie tychze orzeczen, mogta by¢
skarzona na podstawie 530 k.c.

W orzecznictwie oraz literaturze przedmiotu dominuje podglad, ze nie jest konieczne, aby powstanie wierzytelnoSci
przyszlej byto do konica pewne, a w szczegdlnosci by w chwili dokonywania czynnoéci prawnej dtuznik znal przysztych
wierzycieli lub wiedzial, kiedy i jakie wierzytelnosci powstana. Wystarczy, by dluznik dokonujac czynnosci, dzialal
z zamiarem pokrzywdzenia swoich ewentualnych przyszlych wierzycieli. Zaznaczy¢ trzeba takze, ze nie jest istotny
tez czas, jaki dzieli chwile dokonania czynno$ci prawnej od powstania wierzytelnoéci, jezeli tylko czynno$é ta byla
dokonana przez dluznika z zamiarem pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli. W tym stanie rzeczy bez znaczenia byt
zarzut pozwanej, iz w chwili zawierania umowy darowizny A. M. (1) nie byla dluznikiem powoda. To za$ czy mogla
przewidzieé, ze takim dluznikiem bedzie jest juz inng kwestia, ktéra zreszta zostala omowiona powyzej. W ocenie
Sadu meriti nie ulega watpliwosci, ze byla to okoliczno$é do przewidzenia, szczegélnie majac na uwadze fakt, ze
byla ona wspélniczka firmy (...) Sp. z 0.0., i jednoczeénie czlonkiem jej zarzadu, od dluzszego czasu zarobkowo
prowadzila dzialalno$§¢é gospodarcza, w ktorej zatrudniani byli pracownicy, posiadala doswiadczenie zawodowe w
tym zakresie. Tym samym dluzniczka musiala mie¢ $wiadomo$é konsekwencji wynikajacych z nieprzestrzegania
praw pracowniczych — w szczego6lno$ci uchylenia sie od wyplacania naleznego pracownikom wynagrodzenia za
prace i innych §wiadczen zwigzanych ze stosunkiem pracy, jak rowniez niewykonywania obowigzkéw o charakterze
publicznoprawnym — nieregulowanie skladek ZUS oraz podatkéw, a takze odpowiedzialnosci osobistej czlonka
zarzadu spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia.

W konteks$cie poczynionych w sprawie ustalen fakt pokrzywdzenia wierzyciela nie nasuwal watpliwosci. Sad a quo miat
tu na uwadze, iz ‘pokrzywdzenie wierzyciela nalezy ocenia¢ nie wedlug chwili dokonania czynno$ci prawnej dtuznika z
osoba trzecia, lecz wedlug chwili jej zaskarzenia (wystgpienia z zadaniem uznania bezskuteczno$ci czynno$ci prawnej
— tak teza 1 wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 6 pazdziernika 2011 r. sygn. V CSK 493/10). Ta przestanka spelniona
zostala. Egzekucja wszczeta przez powoda przeciwko A. M. (1) okazala sie bezskuteczna i nie przyniosla pelnego
zaspokojenia wierzyciela. W tym stanie rzeczy nie sposob bylo wyprowadzi¢ innego wniosku, anizeli ten, ze sporna
umowa darowizny doprowadzila do uszczuplenia masy majatku dluzniczki. Podjeta przez dluzniczke czynnos$é, w
kontekscie jej ogolnej sytuacji majatkowej, pozbawila wiec wierzyciela mozliwo$ci zaspokojenia sie z ulamkowej
czesci przystugujacego dluzniczce prawa do przedmiotowej nieruchomosci. Dluzniczka jest wprawdzie wlascicielka
mieszkania znajdujacego sie w W. przy ul (...) jednak obcigzenia rzeczowe ciazace na nieruchomosci sg tak znaczne, ze
powdd nie ma szans uzyskania zaspokojenia. Godzi sie tez przypomnie¢, ze stan niewyplacalno$ci dtuznika nie oznacza
braku jakiegokolwiek majatku. Chodzi tylko o to czy dana czynno$é prawna (bedaca przedmiotem sporu) zaklocila
zdolno$ci platnicze dluznika i ze obecnie brak jest mozliwosci zaspokojenia sie z majatku dluznika.

W kontekscie przestanek skargi paulianskiej w wersji odnoszacej sie do pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli dluznika
wskazaé rowniez nalezy, ze konieczng przestanka zaskarzenia przez wierzyciela czynnos$ci prawnej dtuznika dokonanej
przed powstaniem jego wierzytelnos$ci jest to, by dluznik przy jej dokonywaniu nie tylko dzialal ze Swiadomoscia,
lecz wrecz w zamiarze pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli. W komentowanym przepisie ustawodawca zaostrzyl
zatem wymagania co do subiektywnej przestanki skargi paulinskiej, jaka jest stan §wiadomo$ci dluznika dokonujacego
czynnoSci prawnej krzywdzacej wierzycieli. Nie jest wystarczajace, by dluznik mial §wiadomo$¢ pokrzywdzenia
przyszlych wierzycieli (do czego odwoluje sie norma art. 527 k.c.). Wymagane jest, by dluznik mial "zamiar
pokrzywdzenia", a wiec by dzialal w tym kierunku umyslnie, czyli Swiadomie i celowo (zob. komentarz LEX do art.
530 pod. red. A. Janiak). Stanowisko takie przyjmuje rowniez judykatura. Przyjeto ze ,zamiar pokrzywdzenia”, nie
powinien podlegac¢ zawezajacej wykladni co oznacza, ze zamiar pokrzywdzenia nalezy przyjac takze u tego, kto w chwili
dokonywania czynno$ci liczyl sie z tym, ze w zwigzku ze swoja dzialalno$cia moze mie¢ wierzycieli i ze czynno$¢ jego
moze byé¢ polaczona z ich krzywda (wyrok Sadu Najwyzszego z 7 lutego 2008 r., V CSK 434/07, LEX nr 393901).
W konsekwencji o zamiarze pokrzywdzenia mowi¢ mozna wiec wtedy, gdy dluznik w chwili dokonywania czynnosci
zdawal sobie sprawe przy zachowaniu nalezytej staranno$ci, ze w przyszloéci bedzie odpowiadal za dlug i dokonal
przedmiotowej czynnoéci w celu pokrzywdzenia przysztych wierzycieli.



Jak juz wskazano powyzej, w Swietle wynikoéw przeprowadzonego w niniejszej sprawie postepowania dowodowego
uzasadnionym jest przyjecie, ze po stronie dluzniczki A. M. (1) istniala nie tylko $wiadomo$¢ pokrzywdzenia
wierzycieli, ale wrecz zamiar ich pokrzywdzenia. Moment dokonania czynno$ci z pozwana, towarzyszace jej
okoliczno$ci, charakter czynnoSci i jej przedmiot potwierdzaja teze, ze dluzniczka majac Swiadomos$é pogarszajacej
sie systematycznie sytuacji finansowej prowadzonej przez nia firmy celowo i Swiadomie uszczuplila swdj majatek,
dazac do wyeliminowania mozliwo$ci zaspokojenia sie z niego przez coraz wieksza liczbe wierzycieli. Wszystkie
powolane wyzej okoliczno$ci pozwolily stronie powodowej odeprzeé zarzuty pozwanej, ze skarzona akcja czynnos$é
zostala dokonana bez pokrzywdzenia wierzycieli. Zdaniem sadu wszystkie przeslanki z art. 530 w zw. z art. 527§ 112
k.c. zostaly spelnione, a w konsekwencji roszczenie powoda okazalo sie na gruncie poczynionych ustalen faktycznych
uzasadnione i zaslugujgce na uwzglednienie w calo$ci.

O kosztach orzeczono uwzgledniajac wynik sprawy i to, ze pozwana przegrala proces w caloSci, na podstawie art. 98
k.p.c. w zwigzku z § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat
za czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu
(Dz. U. Nr 163 poz.1349 ze zm.) zasadzajac od pozwanej na rzecz powoda kwote 3.917 zt (3600 zl. tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego powoda, 17 z. oplaty od pelnomocnictwa, 300 zl. tytulem cze$ciowej oplaty sadowej
od pozwu, od uiszczenia ktorej nie byl zwolniony powod postanowieniem z dnia 1 marca 2013 r.) Jednocze$nie w pkt.
3 wyroku, w oparciu o przepis art. 113 ust. 1 ustawy kosztach sadowych w sprawach cywilnych nakazano pobra¢ od
pozwanej Z. M. na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego we Wiloclawku) kwote 2.700 zk. tytulem nieuiszczonych
kosztow sadowych — oplaty od pozwu - od uiszczenia ktorych czeSciowo zwolniony byt powdd.

Majac powyzsze na uwadze, nalezalo orzec, jak w sentencji.



