Sygn. I C720/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 kwietnia 2016 r.

Sad Rejonowy we Wloclawku Wydzial I Cywilny
Przewodniczqcy : SSR Rafal Romatowski
Protokolant : st. sekr. sagdowy Katarzyna Czerwinska

po rozpoznaniu w dniu 20 kwietnia 2016 r. na rozprawie

sprawy z powddztwa (...) Wierzytelnoéci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z
siedzibg w W.

przeciwko I. J.
o zaplate
1. oddala powodztwo;

2. kosztami procesu obcigza powoda.

UZASADNIENIE

Powdd (...) WierzytelnoSci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W. w
dniu 10.12.2015r. (data stempla pocztowego) wystapit z powoddztwem o zaplate przez pozwang L. J. kwoty 10.000,00
zl z umownymi odsetkami w wysokoSci czterokrotnos$ci stopy lombardowej NBP liczonymi od dnia wniesienia pozwu
do dnia zaplaty. W uzasadnieniu pozwu powo6d wskazal, ze pozwana zawarla w dniu 22.04.2009r. umowe kredytu
konsolidacyjnego z (...) Bank SA, w ktérego prawa i obowiagzki wstapil nastepnie (...) Bank SA za zasadzie art. 49481
ksh. Umowa kredytu zostala wypowiedziana, a bank wystawil przeciwko pozwanej bankowy tytul egzekucyjny, na
ktory uzyskat klauzule wykonalno$ci oraz na podstawie tak uzyskanego tytulu wykonawczego wszczat postepowanie
egzekucyjne. Powdd nabyl nastepnie w/w wierzytelno$¢ banku wobec pozwanej na podstawie umowy o przelew
wierzytelno$ci z dnia 4.03.2015r., 0 czym poinformowal pozwang i wezwal ja do dobrowolnej zaplaty nabytej
wierzytelno$ci, jednakze do dnia zlozenia pozwu $wiadczenie to nie zostalo spelione.

Sad Rejonowy we Wloclawku nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanym w dniu 22 stycznia 2016r. za
sygn.. I Nc 6208/15 nakazal pozwanej . J., aby w ciggu 2 tygodni od dnia doreczenia nakazu zaplacita powodowi kwote
10.000 zl wraz z umownymi odsetkami w wysoko$ci czterokrotno$ci stopy kredytu lombardowego NBP liczonymi od
dnia 10 grudnia 2015r. do dnia zaplaty lub by w tym terminie zlozyla sprzeciw. Powyzsze orzeczenie zostalo skutecznie
doreczone pozwanej w dniu 1lutego 2016r., ktéra w dniu 5 lutego 2016r. zlozyla skutecznie sprzeciw od nakazu zaplaty
zaskarzajac w/w orzeczenie w caloSci. W treSci sprzeciwu w pierwszej kolejnoéci zakwestionowala sama okolicznosé
zawarcia przez nig umowy kredytowej i zaciggniecia zobowiazania pienieznego na kwote niemalze 30.000 zl przy jej
stalym $wiadczeniu emerytalnym w wysokosci 1485 zl brutto. W dalszej czedci sprzeciwu pozwana podniosta zarzut
przedawnienia roszczenia.

Powdd, zobowiazany przez Sad na zasadzie art. 20783 kpe, w zakre§lonym terminie zlozyl odpowiedz na sprzeciw,
w ktorym podtrzymal w caloéci zawarte w pozwie zadania a takze odnidst sie do poszczegolnych zarzutéw pozwane;j.
Powo6d w pierwszej kolejnosSci wskazal, ze pozwana zawarla umowe kredytu z bankiem (...), na dowod czego
przedlozyl potwierdzone przez profesjonalnego pelnomocnika za zgodnosé z oryginalem kopie wniosku pozwanej



o udzielenie kredytu konsolidacyjnego oraz kopie umowy kredytu konsolidacyjnego pozwanej z bankiem (...) SA
z dnia 22.04.2009r. Odnoszac sie do zarzutu przedawnienia powo6d wskazal, ze bank wszczal wobec pozwanej
postepowanie egzekucyjne, weze$niej wystawiajac bankowy tytut egzekucyjny, ktéry nastepnie zostal opatrzony przez
sad klauzula wykonalnoéci. Powod przedlozyl jednocze$nie po$wiadczone przez profesjonalnego pelnomocnika za
zgodno$¢ z oryginalem kopie bankowego tytulu egzekucyjnego, wniosku banku o nadanie klauzuli wykonalno$ci,
postanowienia Sadu Rejonowego we Wloctawku z dnia 22.06.2012r. za sygn. I Co 2504/2012 nadajacego w/w
tytulowi egzekucyjnemu klauzule wykonalno$ci oraz kopie postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego
zwniosku (...) Bank SA przeciwko pozwanej. Powolujac sie na powyzsze powdd wskazal, ze jego roszczenie nie uleglo
przedawnieniu.

Sad ustalil, co nastepuje:

Pozwana I. J. w dniu 22.04.2009r. zlozyla w banku (...) SA wniosek o udzielenie konsolidacyjnego kredytu
gotowkowego, w celu splaty zobowiazan wynikajacych z innych umoéw kredytowych. W tym samym dniu pozwana
zawarlaz (...) Bank SA umowe konsolidacyjnego kredytu gotéwkowego nr (...) na laczng kwote 28.281,55 zl z okresem
splaty do dnia 2.05.2016r.

Dowéd: czeSciowo zeznania pozwanej 1. J., ponadto umowa konsolidacyjnego kredytu gotowkowego oraz wniosek
o0 jego udzielenie (k.66-72, 79-81).

Juz po zawarciu w/w umowy kredytowej nastgpito na zasadzie art. 49281 pkt 1 ksh polgczenie (...) Bank SAz (...)
Bank SA, w wyniku czego powstal (...) Bank, ktory wstapit we wszystkie prawa i obowiazki (...) Bank SA, zgodnie
z art.49481 ksh.

Dowéd: okoliczno$é bezsporna, nadto odpis KRS k.38-32

W dniu 28 maja 2015r. (...) Bank SA wystawil wobec pozwanej bankowy tytul egzekucyjny z tytutu zawartej w
dniu 22.04.2009r. umowy konsolidacyjnego kredytu gotéwkowego nr (...), zgodnie z ktérym na wymagalne w
dniu wystawienia tego tytulu zadluzenie skladaly sie kwoty: 27.662,76 zl tytulem naleznoéci gléwnej, 3.167,74 zi
tytulem odsetek umownych za okres korzystania z kapitatlu, 13.190,29 z} tytulem odsetek za opdznienie oraz kwota
450 zl tytulem optat i innych prowizji. (...) Bank SA wystapil nastepnie o nadanie klauzuli wykonalnoéci w/w
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu, a wniosek ten zostal uwzgledniony w calo$ci przez Sad Rejonowy we Wiloclawku
postanowieniem z dnia 22 czerwca 2012r., za sygn. I Co 2504/2012, przy czym sad ograniczyt odpowiedzialno$é
dluznika do kwoty 56.563,10 zL. Na podstawie w/w tytulu wykonawczego (...) Bank SA wszczal postepowanie
egzekucyjne, ktore nastepnie zostalo umorzone na wniosek wierzyciela postanowieniem przez Komornika Sadowego
przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi Widzewa — P. P. z dnia 28.04.2015r., sygn. Km 71217/14.

Dowédd: bankowy tytul egzekucyjny — k.74, wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci — k.75-76, postanowienie o
nadaniu klauzuli wykonalno$ci — k.77, postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego — k.78.

W dniu 4.03.2015r. Powod zawarl umowe z (...) spétka z ograniczong odpowiedzialnoScia spoétka komandytowo
akcyjna (zwana dalej (...) sp. z 0.0. S.K.A.) o przeniesienie portfela. Tego samego dnia te same strony zawarly Aneks
nr (...) do umowy przeniesienia portfela. Przedmiotem w/w umowy byl przelew wierzytelno$ci przystugujacych (...)
sp. z 0.0. S.K.A. na rzecz powoda.

Dowéd: umowa o przeniesienie portfela z dnia 4.03.2015r. oraz aneks nr (...) do umowy o przeniesienie portfela
z dnia 4.03.2015r. (k.17-22v).

Sad zwazyl co nastepuje:

Podstawg ustalen faktycznych poczynionych przez Sad w niniejszej sprawie byty dokumenty zalaczone przez powoda
zaréwno do pozwu jak i do odpowiedzi na sprzeciw. Co prawda pozwana I. J. kwestionowata okoliczno$¢ zawarcia z
bankiem (...) SA umowy kredytowej, z ktoérej powod wywodzi swe roszczenia wobec niej, to jednakze przestuchana na



ta okoliczno$é na rozprawie w dniu 20.04.2016r., po okazaniu przedtozonych przez powoda dokumentéw, powodka
potwierdzila, iz zar6wno na wniosku o udzielenie kredytu jak rowniez na samej umowie kredytowej znajduja sie
jej podpisy. W tym tez zakresie twierdzenia pozwanej, iz nie zawierala umowy kredytowej z (...) Bank SA na
kwote okoto 28.000 zt s3 calkowicie niewiarygodne. Sad natomiast dal wiare tej czesci zeznan pozwanej, w ktorej
wskazala ona, ze wezeéniej brala kredyty w innych instytucjach finansowych, a nastepnie ,,przeniosta je” do G. Banku.
Powyzsze twierdzenia w pelni koresponduja bowiem z rodzajem udzielonego pozwanej w tym banku kredytu — tj.
kredytu konsolidacyjnego. Pozwana przyznala rowniez, iz nie splacila w/w kredytu w catoéci oraz ze bylo wobec niej
prowadzone postepowanie egzekucyjne, co znajduje potwierdzenie w przedlozonej przez powoda dokumentacji.

Roszczenie o zaplate powoda opiera sie na roszczeniach wynikajacych z umowy kredytu konsolidacyjnego, jaki
pozwana zawarla z bankiem (...) SA w dniu 22.04.2009r., przystugujacej nastepnie nastepcy prawnemu tego banku
— bankowi (...) SA. Strona powodowa stoi na stanowisku, iz nabyla skutecznie w/w wierzytelno$¢ wobec pozwanej od
banku (...) SA. Powyzsze nie znajduje jednakze oparcia

w przedstawionych przez strone powodowa dokumentach. Jedyny dokument, jaki powdd zaoferowal celem wykazania
nabycia w/w wierzytelnoSci byla umowa przeniesienia portfela oraz aneks nr (...) do tej umowy — obie zawarte w formie
pisemnej z podpisami notarialnie po§wiadczonymi w dniu 4.03.2015r. pomiedzy (...) sp. z 0.0. S.K.A. jako cedentem a
powodem jako cesjonariuszem. Zgodnie z pkt. 2 i 3 Umowy przeniesienia portfela, (...) sp. z 0.0. S.K.A. przeniosta na
rzecz powoda wierzytelnoSci pieniezne w iloSci 48.244 na taczna kwote 806.882.190,22 zl, przy czym strony opisaly
w/w wierzytelnoéci w tzw. Wykazie WierzytelnoSci stanowigcym Zalacznik nr 1 do Umowy przeniesienia portfela
(vide: stowniczek w pkt. 1.1. Umowy o przeniesienie portfela). Zalacznik ten stanowil zatem integralng cze$ciag Umowy
przeniesienia portfela, ktory zostal oznaczony na jego pierwszej stronie jako ,Zalacznik nr 1 do umowy przeniesienia
portfela z dnia 4.02.2015 roku” oraz podpisany przez strony na ostatniej jego stronie — co zostalo potwierdzone
przez notariusza I. S. po$wiadczajacego osobiste zlozenie podpiséw pod Umowa przeniesienia portfela (Rep. A nr
1777/2015) — k. 20v akt sprawy. Powo6d nie przedstawit jednakze tego zalacznika stanowigcego wykaz wierzytelnosci, z
ktdérego wynikaloby, iz przedmiotem tejze Umowy byla réwniez wierzytelno$é wobec pozwanej. Zalaczony do pozwu na
k. 23 akt sprawy zalacznik, w ktérym opisano wierzytelno$é pieniezng wobec pozwanej, zgodnie z jego tytutem stanowi
sautomatycznie wygenerowany wyciag z elektronicznego zalacznika do umowy sprzedazy wierzytelnoéci pomiedzy
(...) Bank SA a (...) Wierzytelnoéci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z dnia
4.03.2015r1.”. Powdd zalaczyl zatem zalacznik do kolejnej — blizej nie znanej i nie opisanej w pozwie —umowy cesji
wierzytelnoéci — tym razem zawartej pomiedzy (...) Bank SA a powodem. Jak wskazal Sagd Najwyzszy w wyroku z dnia
11 maja 1999 r. III CKN 423/98 (Biuletyn Sadu Najwyzszego 2000/1 str. 1), w umowie cesji wierzytelnoSci konieczne
jest wyrazne okreSlenie stosunku zobowigzaniowego, ktdrego elementem jest zbywana wierzytelno$é, wymaga sie przy
tym oznaczenia stron tego stosunku zobowigzaniowego oraz przedmiotu $wiadczenia. Majac powyzsze na uwadze
stwierdzi¢ nalezy, iz powdd nie wykazal, iz nabyl wierzytelno$¢ pieniezna wobec pozwanej od (...) sp. z 0.0. S.K.A.

Co jednak najistotniejsze, powod w zaden sposob nie wykazat ani nie przedstawit zadnego dowodu potwierdzajacego
okoliczno$é zbycia przez (...) Bank SA wierzytelno$ci przystugujacych wobec pozwanej. Nie zostala na ta okoliczno$é
przedstawiona zadna umowa, ktoérej przedmiotem byloby przeniesienie tejze wierzytelnoSci na inny podmiot a
nastepnie na rzecz (...) sp. z 0.0. SKA czy tez bezposrednio cesja wierzytelnosci pomiedzy (...) Bank SAa (...) sp. z
0.0. SKA. Powyzsze nie znajduje potwierdzenia

w przedstawionym przez powoda dokumencie pt. (...) z dnia 4.03.2015r. (k.45 akt), zawierajacego zawiadomienie
pozwanej przez bank (...) SA o dokonanej cesji. Powdd nie przedstawit zadnego dowodu, iz w/w zawiadomienie zostalo
w rzeczywisto$ci przestane pozwanej, ani tez ze sam ten dokument zostat sporzadzony przez osobe uprawniona do
skladania os§wiadczen woli lub wiedzy w imieniu banku. Nawet jednakze gdyby okoliczno$ci te zostaly przez powoda
wykazane, to nie byloby to wystarczajace dla uznania skutecznosci zbycia tej wierzytelnoSci przez bank i ostatecznego
nabycia jej przez powoda. Zawiadomienie o dokonanej cesji wierzytelnoéci jest bowiem czynnoécia wtérna wobec
samej umowy cesji wierzytelnoSci, zatem na podstawie samego zawiadomienia o przelewie nie mozna wywodzié i
wnioskowad, ze do tego przelewu rzeczywiscie doszlo.



Konkludujac powyzsze, powod nie wykazal, aby skutecznie nabyl przyslugujaca pierwotnie bankowi (...) SA
wierzytelno$¢ pieniezng wobec pozwanej z tytulu zawartej umowy kredytu konsolidacyjnego, z dnia 22.04.2009r.
Powyzsze skutkuje o braku legitymacji procesowej czynnej po stronie powoda, a zatem powddztwo nalezalo oddali¢
w caloSci na zasadzie art. 509 ke a contrario.

Na marginesie nalezy zauwazy¢, iz nawet gdyby powod wykazal swa legitymacje procesowa wykazujac nieprzerwany
cigg cesji wierzytelno$ci przystugujacych wobec pozwanej, to powodztwo nalezaloby oddali¢ z uwagi na podniesiony
przez pozwang zarzut przedawnienia z art. 11782 kc. Zgodnie z pogladem wyrazonym przez Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 19.11.2014r., sygn. II CSK 196/14 (publ. OSNC 2015/12/145, Biul.SN 2015/2/11), dla przerwania
biegu przedawnienia nie wystarczy identyczno$éc wierzytelno$ci, niezbedna jest identyczno$é osob, na rzecz ktérych
lub przeciwko ktérym dana czynnoé¢, obiektywnie zdolna do przerwania przedawnienia, zostala dokonana. W
dalszej czeSci uzasadnienia tego wyroku Sad Najwyzszy wskazal, ze po umorzeniu postepowania egzekucyjnego,
przedawnienie rozpoczeloby bieg na nowo (art. 124 k.c.) jednak w tych samych granicach podmiotowych
(wynikajacych z tytulu wykonawczego), co wynika z istoty przedawnienia. Tym samym skutek rozpoczecia
biegu przedawnienia na nowo po umorzeniu postepowania egzekucyjnego nie moze odnosi¢ sie do sytuacji gdy
uprawnionym do wszczecia ponownej egzekucji jest juz inny niz wymieniony w pierwotnym tytule wykonawczym
wierzyciel. Sad w niniejszym skladzie w pelni podziela przedstawione powyzej przez Sad Najwyzszy stanowisko.
Nadmieni¢ nalezy, iz kanwa orzeczenia Sadu Najwyzszego byl analogiczny jak w niniejszej sprawie stan faktyczny:
powdd, bedacy sekurytyzacyjnym funduszem inwestycyjnym zamknietym, nabyl wierzytelno$¢ od banku, ktory
po dokonanej cesji wierzytelno$ci wniésl o umorzenie egzekucji prowadzonej na podstawie bankowego tytulu
egzekucyjnego. Sad Najwyzszy uznal w tej sprawie, iz ostatnia czynno$cig przerywajaca bieg przedawnienia w
rozumieniu art. 12381 pkt. 1 ke byl wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu, a
bieg przedawnienia rozpoczal sie na nowo z chwila wydania przez sad w postepowaniu klauzulowym postanowienia
o nadaniu klauzuli wykonalnoéci temu tytulowi (art. 12482 kc). Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt
przedmiotowej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz nawet gdyby powdd wykazal nabycie wierzytelnoSci wobec pozwanej (co
jednakze nie nastapilo), to wierzytelno$c¢ ta uleglaby przedawnieniu w dniu 22 czerwca 2015r. — tj. po uplywie 3 lat
od dnia wydania przez Sad Rejonowy we Wloclawku postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalnos$ci bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu wobec pozwanej (k.77 akt).

Sad orzekl o kosztach postepowania zgodnie z art. 98 kpc, przewidujacego generalng zasade ponoszenia kosztow
procesu przez strone przegrywajaca sprawe. Poniewaz jednak pozwana nie ponioslta zadnych kosztéw zwigzanych z
niniejsza sprawa, jedynymi kosztami procesu, poniesionymi przez powoda, zostal obciazony sam powod, jako strona
przegrywajaca sprawe.



