Sygn. aktI C 3212/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 01 kwietnia 2016 .

Sad Rejonowy we Wloclawku Wydzial I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka Orlik - Seligowska

Protokolant: sekretarz K. R.

po rozpoznaniu w dniu 18 marca 2016 r. we Wloclawku

na rozprawie sprawy

z powodztwa (...)- (...) Banku Spoétdzielczego we W.

przeciwko A. B.

o eksmisje

1. nakazuje pozwanemu A. B., aby oproéznil i wydal powodowi (...)- (...) Bankowi Spoéldzielczemu we W. lokal

mieszkalny nr (...) polozony we W. przy ulicy (...) o powierzchni uzytkowej 36,30 m*w stanie wolnym od rzeczy i os6b
prawa jego reprezentujacych;

2. orzeka, iz pozwanemu A. B. przystuguje uprawnienie do otrzymania lokalu socjalnego;

3. nakazuje wstrzymanie oproéznienia lokalu do czasu zlozenia przez Gmine M. W. oferty zawarcia umowy najmu
lokalu socjalnego;

4. zasadza od pozwanego A. B. na rzecz powoda (...)- (...) Banku Spéldzielczego we W. kwote 440 zl (czterysta
czterdzieSci zlotych) tytulem zwrotu kosztow procesu.

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym do tutejszego Sadu w dniu 11 grudnia 2015 . (...)- (...) Bank Spéldzielczy we W. wniost o nakazanie
pozwanemu A. B., aby opuscil, oproznil i wydal powodowi lokal mieszkalny nr (...) potozony w budynku znajdujacym
sie we W. przy ul. (...) wraz ze wszystkimi rzeczami do niego nalezacymi, orzeczenie o uprawnieniu do otrzymania
lokalu socjalnego lub jego braku i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze powdd jest wlascicielem ww. lokalu mieszkalnego, dla ktérego w Sadzie
Rejonowym we Wiloclawku prowadzona jest ksiega wieczysta (...). Powod zgodnie z zawarta na czas nieoznaczony
umowg najmu lokalu mieszkalnego z dnia 3 czerwca 2004 r. wynajmowal pozwanemu przedmiotowy lokal, zas
pozwany zobowigzal sie do uiszczania na rzecz powoda miesiecznego czynszu najmu w wysokoS$ci o 20% wyzszej niz
od czynszu ustalanego dla tego lokalu przez SM (...) we W. oraz dodatkowych oplat wynikajgcych z eksploatacji w
oparciu o wystawiane faktury vat. Pozwany w 2014 r. zaprzestal regulowania wymaganego czynszu najmu, oplacal
go jedynie czeSciowo. Wobec powyzszego powdd pismem z dnia 19 sierpnia 2015 r poinformowat pozwanego o
wysokoSci zaleglego czynszu, ktory na dzien 19 sierpnia 2015 r. wynosil 3647,75 zl, wezwal do zaplaty ww. kwoty oraz
poinformowal, ze w przypadku braku uregulowania ww. kwoty w terminie okre§lonym umowa najmu umowa ulegnie
rozwigzaniu z uplywem dnia 30 wrze$nia 2015 r. z powodu nieplacenia czynszu. Pozwany pismem z dnia 29 wrze$nia
2015 r. wniost o przedtuzenie terminu splaty zaleglego czynszu do konica pazdziernika 2015 r. uzasadniajac swoj



wniosek ktopotami finansowymi. Powdd pismem z dnia 6 listopada 2015 r. nie przychylit sie do wniosku pozwanego
informujac go o rozwigzaniu umowy najmu z dniem 30.09.2015 r. oraz o bezumownym korzystania przez pozwanego
z przedmiotu najmu poczawszy od 1 listopada 2015 r. z powodu nieplacenia czynszu i skierowaniu przeciwko niemu
sprawy o eksmisje. Na dzien wniesienia niniejszego pozwu zaleglo$é z tytulu czynszu najmu wynosi 2629,12 zt.

Pozwany A. B. wniost o oddalenie powddztwa powolujac sie na swoja ciezkg sytuacje materialng i zdrowotng.
Sad ustalil, co nastepuje:

(...)- (...) Bank Spoéldzielczy we W. jest wlascicielem lokalu mieszkalnego nr (...) poloZzonego w budynku znajdujacym
siewe W. przy ul. (...), dla ktérego w Sadzie Rejonowym we Wloctawku prowadzona jest ksiega wieczysta (...). Na mocy
umowy z dnia 3 czerwca 2004 r. powod wynajmowal pozwanemu A. B. przedmiotowy lokal, za§ pozwany zobowigzal
sie do uiszczania na rzecz powoda miesiecznego czynszu najmu w wysoko$ci 0 20% wyzszej niz od czynszu ustalanego
dla tego lokalu przez SM (...) we W. oraz dodatkowych oplat wynikajacych z eksploatacji w oparciu o wystawiane
faktury vat.

A. B., ktory mieszka tam do chwili obecnej, w 2014 r. zaprzestal regulowania wymaganego czynszu najmu, zdarzalo
sie, ze nie placil czynszu w ogole lub jedynie cze$ciowo. Wobec powyzszego powdd pismem z dnia 19 sierpnia 2015
r poinformowal pozwanego, ktory odebral przedmiotowe pismo 24.08.2015 r. o wysoko$ci zaleglego czynszu, ktory
na dzien 19 sierpnia 2015 r. wynosil 3647,75 zl, wezwal do zaplaty ww. kwoty oraz poinformowal, ze w przypadku
braku uregulowania ww. kwoty w terminie okre§lonym umowa najmu umowa ulegnie rozwigzaniu z uptywem dnia
30 wrzeénia 2015 r. z powodu nieplacenia czynszu. Pozwany pismem z dnia 29 wrze$nia 2015 r. wniost o przedtuzenie
terminu splaty zaleglego czynszu do konca pazdziernika 2015 r. uzasadniajac swéj wniosek klopotami finansowymi.
Powod pismem z dnia 6 listopada 2015 r. nie przychylil sie do wniosku pozwanego informujac go o rozwigzaniu umowy
najmu z dniem 30.09.2015 r. oraz o bezumownym Kkorzystania przez pozwanego z przedmiotu najmu poczawszy od 1
listopada 2015 r. z powodu nieplacenia czynszu i skierowaniu przeciwko niemu sprawy o eksmisje. Na dzien wniesienia
niniejszego pozwu zaleglo$é z tytulu czynszu najmu wynosi 2629,12 z}l. Miesieczny czynsz najmu wynosi ok. 330 zk.
Na moment zamkniecia rozprawy zadluzenie pozwanego w stosunku do powoda wzrosto do kwoty 3898 zl.

(dowod: okoliczno$cia bezsporne, a nadto tresé ksiegi wieczystej — k. 21-36, umowa najmu — k. 37-39, za§wiadczenie
— k. 40, wezwanie do zaplaty z potwierdzeniem odbioru — k. 41-42, pisma— k. 43, 44, potwierdzenie odbioru — k. 45,
faktury — k. 46-48)

A. B. ma 64 lata, jest rencista, osiaga Swiadczenie emerytalne w wysokos$ci 1200 zt. Innych dochodéw nie otrzymuje.
Nie staé go na biezace oplacanie czynszu albowiem znaczne kwoty przeznacza na lekarstwa (300-600 z}l miesiecznie).
W przedmiotowym lokalu zamieszkuje sam. Z powodu choroby zawodowej ma problemy ze stuchem. Jest zaliczony
do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci. Leczy sie na cukrzyce, ci$nienie, blednik, kregostup, stawy. Ma dwoje
doroslych dzieci — corke i syna, ktérzy zamieszkuja odrebnie i prowadza wlasne gospodarstwa domowe. Pozwany nie
ma tytutlu prawnego do innego lokalu. Moze liczy¢ na pomoc finansowg ze strony syna, ktéry dal mu 2000 zl na splate
zaleglego czynszu.

(dowod: okolicznosci bezsporne, a nadto zeznania pozwanego A. B. — k. 60v-61)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny niniejszej sprawy byl miedzy stronami bezsporny. Zostal ustalony na podstawie dokumentéow
zalaczonych do pozwu, ktorych prawdziwosci i autentycznos$ci nie zakwestionowala zadna ze stron, a nadto w kwestii
sytuacji finansowo-osobistej pozwanego — na podstawie jego zeznan, ktére Sad ocenil jako wiarygodne. Pozwany
A. B. pomimo, Ze wnosil o oddalenie powddztwa nie kwestionowal okolicznoSci relewantnych dla oceny zasadno$ci
roszczenia, z jakim wystapil powod. Bezspornym jest, ze pozwany zalegal z zaplata czynszu najmu za co najmniej trzy
pelne okresy platnosci, ze zostalo do niego skierowane wezwanie wraz z wyznaczeniem dodatkowego miesiecznego
terminu na zaplacenie zaleglo$ci czynszowych, ktére zostalo dokonane na pi$mie (rygor niewaznosci) i wskazywalo



przyczyne wypowiedzenia umowy najmu (zaleglo$ci czynszowe). Wreszcie nie ulega watpliwosci, ze umowa najmu
przedmiotowego lokalu mieszkalnego zostala skutecznie wypowiedziana z koicem 31.10.2015 r. i pozwany utracit tytul
prawny do zajmowania tegoz lokalu. Aktualnie zajmuje go w spos6b bezumowny. Zgodnie z art. 675 § 1 kc w zw. z art.
680 ke po zakonczeniu najmu najemca obowiazany jest zwr6ci¢ wynajmujacemu rzecz w stanie nie pogorszonym.

Zgodnie z art. 11 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. 0 ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie
gminy i zmianie kodeksu cywilnego (Dz. U. z 2005, nr 31, poz. 266, ze zm.) wlasciciel nie p6zniej niz na miesiac
naprzod, na koniec miesigca kalendarzowego moze wypowiedzie¢ stosunek prawny, jezeli lokator jest w zwloce z
zaplata czynszu lub innych oplat za uzywanie lokalu co najmniej za trzy pelne okresy platnoSci pomimo uprzedzenia
go na piSmie o zamiarze wypowiedzenia stosunku prawnego i wyznaczenia dodatkowego, miesiecznego terminu do
zaplaty zaleglych i biezacych nalezno$ci. Z pewnos$cia te wymagania zostaly spelnione w stosunku do pozwanego A.
B.. W orzecznictwie wyrazane sa poglady co do tego, Ze takze sam pozew w sprawie o eksmisje moze by¢ potraktowany
jako stosowne upomnienie (uchwala Sagdu Najwyzszego z dnia 22 lutego 1967 r., III CZP 113/66, OSNC, nr 6, poz. 102;
wskazano tam, ze przywigzywanie decydujacego znaczenia do braku okreélenia w pozwie dodatkowego terminu do
zaplaty zaleglego czynszu wydaje sie by¢ w tym zakresie zbedne), badz tez jako wypowiedzenie umowy najmu (uchwala
Sadu Najwyzszego z dnia 11 wrze$nia 1997 r., III CZP 39/97, OSNC 1997, nr 12, poz. 191 - w sprawie tej w sposob
prawidlowy przed zlozeniem pozwu dokonano stosownego upomnienia pod rygorem zlozenia wypowiedzenia umowy
w razie braku uiszczenia zaleglo$ci) oraz ze z pozwu w niniejszej sprawie niewatpliwie wynika wola oproznienia lokalu
iprzywoluje on okoliczno$ci zwigzane z zalegloSciami w uiszczaniu oplat za mieszkanie. Samo popieranie powddztwa o
eksmisje po uplywie miesigca moze by¢ uznane za definitywne wypowiedzenie najmu jednakze w sytuacji, w ktérej do
jego wypowiedzenia nie jest wymagana zadna forma szczegblna (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2011 ., IT
CSK 587/10, Lex nr 846566) - a taka sytuacja oczywiscie nie ma miejsca aktualnie na gruncie ustawy o ochronie praw
lokatorow, ktéra wymaga formy pisemnej wypowiedzenia pod rygorem niewazno$ci (art. 11 ust. 1 ustawy o ochronie
praw lokatoroéw; inaczej sprawa przedstawiala sie na gruncie art. 687 k.c. - bedacego podstawa rozstrzygniecia w wyzej
przywolanej uchwale Sadu Najwyzszego w sprawie III CZP 113/66).

Nie sposéb uzna¢, by zadanie zgloszone przez powoda stanowilo naduzycie prawa. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego za utrwalony mozna uznaé obecnie poglad, zgodnie z ktérym mozliwo$§¢ nieuwzglednienia roszczenia
windykacyjnego/powddztwa o eksmisje z najmowanego lokalu na podstawie art. 5 k.c. moze mie¢ miejsce tylko w
sytuacjach wyjatkowych. Oddalenie powodztwa na podstawie art. 5 k.c. oznacza bowiem pozbawienie wlasciciela
ochrony przystugujacego mu prawa wlasnosci, ktoérego ochrona jest zasada konstytucyjng (por: wyrok SN z dnia 22
listopada 1994 r. IT CRN 127/94 LexPolonica nr 309213; wyrok SN z dnia 27 stycznia 1999 r. II CKN 151/98, wyrok
SN z dnia 22 marca 2000 r. I CKN 440/98). Klauzula spoleczno-gospodarczego przeznaczenia prawa wynikajaca z
art. 5 k.c. podlega interpretacji zwezajacej i stosowana jest jedynie w sytuacjach wyjatkowych oraz uzasadnionych
szczegblnym stanem faktycznym. W ocenie Sadu te przeslanki nie zostaly spelnione w niniejszej sprawie. Sytuacja
zyciowa, w jakiej znalaz} sie pozwany jest bez watpienia trudna, lecz nie szczego6lna i niezmiernie wyjatkowa.

Ustawa z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu
cywilnego naklada na sad obowigzek rozwazenia z urzedu przeslanek uprawnienia osoby, ktora byta lokatorem,
do otrzymania lokalu socjalnego, oraz stosownego do wyniku tego badania orzeczenia w wyroku eksmisyjnym.
Sad w realiach niniejszej sprawy uznal, ze pozwany przysluguje uprawnienie do otrzymania lokalu socjalnego.
Struktura regulacji zawartej w art. 14 tej ustawy wskazuje na to, ze sad w pierwszej kolejnoéci powinien bra¢ pod
uwage indywidualna sytuacje danej osoby, a wiec ,dotychczasowy sposob korzystania z lokalu i szczegblng sytuacje
materialng oraz rodzinng os6b zobowigzanych do jego oprbznienia" (art. 14 ust. 3), z tym Ze nie moze nie orzec
o uprawnieniu do otrzymania lokalu socjalnego w stosunku do wymienionych w art. 14 ust. 4 kategorii osob.
Takiego obowigzku sad nie ma jedynie w pewnych, wyjatkowych okoliczno$ciach, np. uprawniony ma zamieszkac
w innym lokalu, gdy powodem eksmisji jest znecanie sie nad rodzing (art. 17) lub gdy zachodzi razace wykraczanie
przez pozwanego o eksmisje przeciwko porzadkowi domowemu albo razgco naganne postepowanie uniemozliwiajace
wspolne zamieszkiwanie, co w niniejszej sprawie nie mialo miejsca.



Zgodnie z trescig art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw przez lokatora nalezy
rozumie¢ najemce lokalu lub osobe uzywajaca lokal na podstawie innego tytulu prawnego niz prawo wlasnoéci. Nie
powinno ulegaé watpliwosci, ze chodzi tu o kazdy tytul do wladania lokalem, w tym takze taki, ktérego Zrodlem jest
uprawnienie o charakterze obligacyjnym. W zwigzku z tym sad mial obowiazek orzeczenia w wyroku nakazujacym
oproéznienie lokalu o uprawnieniu do otrzymania lokalu socjalnego badz o braku takiego uprawnienia wobec osob,
ktoére korzystaly z lokalu na podstawie umowy uzyczenia, najmu (wyrok SN z 22 kwietnia 2005 r., IT CK 655/2004,
L.plnr (...)).

Przepis art. 14 ust. 7 u.o.p.l. zostal dodany - do ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatorow,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz. U. z 2001 r. Nt 71, poz. 733 z p6Zn. zm.) - na mocy
art. 1 ust. 13 lit. ¢ ustawy z dnia 17 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy o ochronie praw lokatoré6w, mieszkaniowym
zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego oraz o zmianie niektérych ustaw (Dz. U. z 2005 r. Nr 69, poz. 626),
ktora weszla w zycie z dniem 1 stycznia 2005 r. (art. 6 ww. ustawy). Zgodnie z art. 4 przytoczonej ustawy zmieniajacej,
przepiséw art. 3 ust. 1 oraz art. 14 ust. 7 ustawy, o ktérej mowa w art. 1 (ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie
praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz. U.z 2001 r. Nr 71, poz. 733 ze zm.),
w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, nie stosuje sie do uméw o uzywanie lokali mieszkalnych, zawartych przed
dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy. Tym samym, wylaczenie z art. 14 ust. 7 dotyczy tylko lokali niewchodzacych
do publicznego zasobu mieszkaniowego i tylko wowczas, gdy stosunek uprawniajacy do korzystania z lokalu powstat
po dacie wejScia w zycie ustawy wprowadzajacej ten przepis (art. 4 ustawy z 17 grudnia 2004 r.), czyli po 1.01.2005
r. Niewatpliwie w niniejszej sprawie stosunek najmu, na mocy ktérego pozwany korzystal z przedmiotowego lokalu
zostal nawigzany przed 1.01.2005 1. - 3 czerwea 2004 r., w zwigzku z czym art. 14 ust. 7 u.o.p.l. nie znajduje do niego
zastosowania.

Przepisu art. 14 ust. 7 cyt. ustawy nie stosuje sie do umoéw o uzywanie lokali mieszkalnych, zawartych przed dniem 1
stycznia 2005 r., stosownie do art. 4 ustawy z dnia 17 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy o ochronie praw lokatoréw,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego oraz o zmianie niektérych ustaw (Dz.2004.281.2783),
ktora weszla w zycie z dniem 1 stycznia 2005 r. Z tym dniem odstgpiono od obowigzujacego wezeéniej bezwzglednego,
z zastrzezeniem sytuacji, gdy osoba eksmitowana moze zamieszka¢ w innym lokalu lub w warunkach art. 14 ust.
5, nakazu orzekania przez sad o uprawnieniu do lokalu socjalnego dla oséb, o ktérych mowa w art. 14 ust. 4. Przy
czym to wylaczenie (art. 14 ust. 7) dotyczy tylko lokali niewchodzacych do publicznego zasobu mieszkaniowego albo
lokali uzywanych na podstawie stosunku prawnego nawigzanego ze spoldzielnig mieszkaniowa albo z towarzystwem
budownictwa spolecznego i tylko wowczas, gdy stosunek uprawniajacy do korzystania z lokalu powstal po tej dacie
(art. 4 noweli z 17 grudnia 2004 r.).

Pozwany spelnia przestanki do przyznania na jego rzecz uprawnienia do otrzymania lokalu socjalnego, za$ na Gminie
M. W. ciazy obowiazek zlozenia pozwanemu oferty zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego i do tego czasu obowigzek
oprdznienia lokalu zostaje wstrzymany, o czym orzeczono jak w punkcie 2 i 3 wyroku w oparciu o przepis art. 14
cyt. ustawy. Zgodnie art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 21.06.2001 r. o0 ochronie praw lokator6w, mieszkaniowym zasobie
gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (tekst jedn. Dz. U. z 2005, Nr 31, poz.266, dalej u.o.p.l.) w wyroku nakazujacym
oproznienie lokalu sad orzeka o uprawnieniu do otrzymania lokalu socjalnego badz o braku takiego uprawnienia
wobec 0sob, ktorych nakaz dotyczy. Obowiazek zapewnienia lokalu socjalnego ciazy na gminie wla$ciwej ze wzgledu
na miejsce polozenia lokalu podlegajacego opréznieniu.

Zgodnie z art. 14 ust. 3 u.0.p.l., sad badajac z urzedu, czy zachodza przeslanki do otrzymania lokalu socjalnego,
orzeka o uprawnieniu oso6b, o ktérych mowa w ust. 1, bioraec pod uwage dotychczasowy sposob korzystania przez nie
z lokalu oraz ich szczegblna sytuacje materialng i rodzinna. Zgodnie z art. 14 ust. 4 u.o.p.l. sad nie moze orzec o braku
uprawnienia do otrzymania lokalu socjalnego wobec :

1) kobiety w ciazy,



2) maloletniego, niepelnosprawnego w rozumieniu przepisoéw ustawy z dnia 29 listopada 1990 r. o pomocy spoleczne;j
(Dz. U. z 1998 r. Nr 64, poz. 414, z p6Zn. zm.) lub ubezwlasnowolnionego oraz sprawujacego nad taka osoba opieke
i wspdlnie z nig zamieszkala,

3) obloznie chorych,

4) emerytoéw i rencistow spelniajacych kryteria do otrzymania $wiadczenia z pomocy spolecznej,
5) osoby posiadajacej status bezrobotnego,

6) osoby spelniajacej przestanki okres$lone przez rade gminy w drodze uchwaty

chyba ze osoby te moga zamieszka¢ w innym lokalu niz dotychczas uzywany, jak rowniez przepis ust.6 w mysl ktorego,
orzekajac o uprawnieniu do otrzymania lokalu socjalnego, sad nakazuje wstrzymanie wykonania opréznienia lokalu
do czasu zlozenia przez gmine oferty zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego. Zgodnie z art. 14 ust. 6 u.o.p.l.
orzekajac o uprawnieniu do otrzymania lokalu socjalnego, sad nakazuje wstrzymanie wykonania opréznienia lokalu
do czasu zlozenia przez gmine oferty zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego. Skoro pozwany posiadat tytul prawny
do przedmiotowego lokalu, a nastepnie go utracil, to bez watpienia znajdzie do niego zastosowanie przepis art. 14 ust.
4 pkt 41 6 u.o.p.l. Wskazaé nalezy, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego (m.in. uchwata SN z
dnia 15.11.2001 1., III CZP 66/01) przepis art. 14 u.o.p.l. ma zastosowanie w sprawach o oproéznienie lokalu przeciwko
osobom, ktore byly lokatorami w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 1 u.o.p.l. Zawarta w tym przepisie definicja "lokatora"
nakazuje jej stosowanie do os6b, ktére uzywaja lokalu na podstawie umowy najmu lub innego tytulu prawnego niz
wlasnosé.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik procesu
obcigzajac pozwanego przegrywajacego sprawe w calosci kosztami procesu naleznymi powodowi, na ktoére skladaly
sie oplata sadowa od pozwu w kwocie 200 zt i wynagrodzenie pelnomocnika procesowego — 240 zt (§ 9 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych
z brzmieniu obowiazujacym od dnia 1.08.2015 r.). Pozwany osiaga staly miesieczny doch6d, moze liczy¢ na finansowe
wsparcie syna, za$ Sad nie dopatrzyl sie szczegblnych okoliczno$ci, ktore skutkowalyby zastosowaniem art. 102
kpc. Nalezy zaakcentowaé, ze kazde postepowanie sadowe laczy sie z generowaniem kosztéw, za§ w niniejszej
sprawie strona pozwana nie wykazala istnienia szczeg6lnych okolicznosci skutkujacych zastosowaniem wobec niej
dobrodziejstwa wynikajacego z przepisu art. 102 kpc, ergo brak bylo przestanek do jego zastosowania.



